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I N D I C E 

De Capi , che vengono in efame nella prefente 
Allegazion fìfcale. 

N ei capo I. ^ tmut delia infuffi/ienxa de' Titoli , e Pri- >. 
vilegj di conferme , dalla Certofi di S.Stefano dei Bofco prò* 
dotti y per foftegno dei pretefi acquifti della Lega di due miglia 
di Territorio y e de’ cinque Cefali appellati Spatola, Sem, Bi- 
vongi , Montauro , e Gafparrìna ; niente oftando [ eccexione Rei 
iodicats , promojfa in nome della Certofa medefima con alcuni 
Decreti , che vanta di aver per t addietro ottenuti . Pag. ó. lino 
alla Pag. pz. 

flel CAPO II. fi d'tmoftra^ che F antico pojfejfo^ allegato dalla ftefi 
fa Certofa in ordine ai Luoghi già defcritti , in vece di giovar- 
le , porta con fe il carattere di una manifefia ufurpanione . Pag. 
pz. (ino alla Pag. 128. 

Nel CAPO III. fi appalefa , in fenfo delle medefime Carte Certofi- 
ne , la particulare ufurpaxione dei due Cefali chiamati , come fo- 
vea ^ Sptola, e Serra. Pag. izp. lino alla Pag. 153. 

Nel CAPO IV. fi difputa del valore di una Carta j da’ Certofini 
di S. Stefano efibita , con cui pretendono additare a prò di ejji 
un Diploma di conferma del Re delle Spagne Cario 11 . dell an- 
no 1666. e fi foftiene dal Fifeoy che ^quando fi voglia tener di 
quello ragione , gli accennati cinque C afidi , oltre dell anxidetta 
Lega di Territorio^ debbanfi in tutto dichiarare aperti , e devo- 
luti alla Regia Corte , per non aver la Certofa , dopo F accetta- 
xione di un tal Diploma , adempiuto alle leggi , e rtferbe in effo 
pref crine . Pag. 153. fino alla Pag. 172. 

Nel CAPO V. fi pone in chiaro , che dovendofi a tenore de’ Rea- 
li Ordini efamittar di nuovo la Caufa in grado di revifione del- 
la fentenxa profferita aglii.Agofio del 1758. , abbiafi non fola 
a confermare là incorporaxione ordinata nella medefima a prò del 
Regio Fifeo delle Giuridixioni di feconde Caufe , del mero , e mifto 
Impero , una co’ frutti confeguiti dal giorno della ufurpaxione fu 
de mcnxionati cinque Cafali ; ma anche prefcriverfi lo fieffo per 
rif petto alle prime Caufe. Pag. 173. fino alla Pag. i8p. 

Nel CAPO VI. fi fonda , che ficcome molto giujìa rendefi la in- 
corporaxione y con detta Sentenxa fiabilita a beneficio della Regia 
Corte de’ particolari Corpi giuridixionali della Zecca de’pefi , e delle 
mifure , della Portolania , Bagliva , Piaxxa , Scannaggio , Cata- 

pania , 
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‘ ’ INDICE DE’ CAPI. 

pania , e Dogana ufurpati fu degli fìejji Cafali' così la condan- 
na , pec riguardo ai frutti e proventi prefcritta dal giorno del- 
la Dtnunsiia in poi , abbiafi a riformare , dovendo correre dal dì 
della ufirpaxione de' Corpi medeftmi . Pag. ipo. fino alla Pag. 

21 6 . 

E nel CAPO VII. ed ultimo fi dimojlra ^ che la Terra di Mon- 
tepavono ^ e ’J Feudo chiamato Sagginario una colle Giuridixio- ^ 
ni fi debbano dichiarare aperti , e devoluti alla Regia Corte , con 
obblìgarfi la. Certofa alla rejìituxione de' frutti non legittimamen- 
te rifcofji . \ I 

E fi dà nel tempo fleffo conto nelf Epilogo di tutta la Difefa fi feta- 
le de' motivi y.per gli tjuali è convenuto tU Fi feo di formare negli 
atti una nuova ijlanxa , chiedendo la incorporaxione degli altri 
Euoghi y Poderi particolari y e Dritti fu de' medefimi y come deri- 
vanti da quelle fteffe apocrife Carte Certofine y che ban dato mo- 
tivo colla Dinunxia tf introdurfi , e profeguirfi contro del Mo/ii- 
Jìero di S. Stefano per gli primi fei Capi il prefente giudir-io . 
Pag. 217, fino alla Pag. 232. • ; . ■ j . 


> V 

\ . . .t *' • 



Digitized by Googk 


M » 



L a caufa del Regio Fifco promoiTa da Domenico Gian* 
cotti , e Santo Timpano contro alla Certofa di S.Stefano 
del Eofco non meno per la infulMenza de’ Privilegi , che 
la medefìma vanu 'indi confermati da SerenilTimi Re 
I di quello Regno , in ordine all’ ampia eflenfion de’ Terreni , i 
quali gode coi Cafali di Spatola, Serra, Bivongi , Montauro,e 
Gafparrina , oltre la Terra di Montepavone , e ’l Feudo di Sag* 
ginario , al Fifco fteflb, come i primi, dovuti, che fimilmente mjaprrjtm$, 
per le Giuridizioni di prime, e feconde Caufe civili, criminali, 
e mille , ed altri Corpi , o fieno Dritti giuridizionali fu de’ cin- 
<jue Cafali mcdefimi ufurpati, non ebbe colla Sentenza del Tri. 
bunale della Regia Camera profferita agli 8. Agollo del 1758. 
queir efito felice , di cui la ragion fifcale in tutte le fue parti 
7 ugualmente facea fperare . Non era da porfi, a mio credere, in 
difputa, oltre la ufurpaziune delle intere Giuridizioni gik det- 
te , e degli altri Corpi giuridizionali , quella parimente della Le- 
ga di Territorio, che i Certofini alferifcono donata al Patriarca 
S. Bruno co’ fognati Diplomi dell’Anno lopo. , e del 10P3. at- 
tribuiti al Normanno Q>nte Ruggiero , e molto più de’ riferiti 
cinque Cafali , come quelli , che per rifpetto a Spatola , ed ab 
’la Serra , non polfono affermarfi conceduti colle accennate due 
Carte del Conte , anche nella finta ipotefi della fulfifienza di 
elfe : e per riguardo a Bivongi , Montauro , e Gafparrina , la 
qualità ItelTa de’ Documenti , -dalla Certofa efibiti, ne condanna 
per apocrifa la concelTione . 

Tempra poi niente diverfa contengono i pretefi Privilegi di con- 
3 ferma aferitti fuccelfivamente a’ Monarchi di quello. Regno da’ 

Certofini . E fe quello dell’ Imperador, Carlo V. non foggiacela 
ad ugual condizione , giovamento alcuno però a’ precedenti re- 
car non potea , nè può nel giudizio , in cui fiamo , di Petìtorio , 
come fpedito in forma communi , e llrappato eu falfa caufa da 
quel Principe . Nè finalmente alcun profitto loro fomminillrava, 
come non lomminillra il Diploma del Monarca delle Spagne Car- 
lo II. del 1^66. y di cui per altro non abbiamo negli Atti, che 
una copia di Efecutoria in illampa, per parte della Certofa pro- 
' dotta: imperocché, riducendofi la óufa anche dentro i cancelli 
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di coteflo Diplomàf 'èra y com’ è irreparabile ' il dichiarar^ tal} 
beni devoluti alla R, Corte , per non eflerli dalla Cenofa adem. 
pluto alle condizioni , e circoftanze , che quel Principe volle , 
li eTeguiifero , a cagion della di lui Conferma . 

Per quanto poi fi appartiene alla Terra di Montepavone , e al 
4 Feudo di Sagginario, chiara, fe non traveggo , rifultava dagli At- 
ti la devoluzione al Fifco , una colle Giuridizioni di prime , e 
feconde Caufe , per non vederfi ottenuto rAflenfo dal Monarca 
di quel tempo, che richiedevafi , e fu con ifpecial patto rifer- 
bato allora , quando dalla ftefla Certofa domandoffi l’inteftazione j 

di quelli in fuo beneficio , e fi ottenne dal Viceré collo sbor- 
fo di ducati ottomila , anche afflo di confeguirfi la Giuridizio- 
ne delle feconde Caufe per l’accennata Terra. Aveano i Cer- 
tofmi ottenuti detti Feudi dal Duca di Nocera col pagamento 
di duc.45. pofeno prima in teda dell’Avvocato Fifcale di 

quel tempo D. Giacomo Salluzzo , indi del Configliero Gio. Bat- ^ 

tifta del Migliore , c fucceflìvamente in teda di Pietro Paolo 
di Tuccio;aÌla per fine domandarono intedarfi alla Certofa me- 
defima . Onde richiedeafi per lo padaggio , come fuol dirfi, in 
nir.ìius mortuas , l’ Adenfo immediato del Sovrano , che dopo 
non fi curò ottenere : anzi nè per l’ addietro, nè al prefente fi 1 

ofl'erva dagli Atti , che i Certoimi dimiodrato aveffero legittima- j 

mente d’eifere efidente almeno tuttavia la Linea del menziona- ^ 

to Pietro Paolo di Tuccio , — — 

Contiittociò nondimeno ecco il tenore della Sentenza profferita ' 
dtl * 5 dal Tribunale: Regia Camera dcclarat^JurifdiElionem fecundarum 

Caufarum civilium^ evìminalium ^ (IT mìxtarum in Terris SpatH- 1 

/<e , Serra ^ Bivongi ^ Montauri ^ & Gafparrìna ^ ejfe incorporan- 
dam in beneficitun Regia Curia , una cum fruHibus , feu proven- I 

tibus percepii s ^ prò quantitatc ^ (y tempore liquidandii ; prò qua j 

iiquidatione facienda in biduo audiantur Fifeus , Partes , Re- I 

fpeBtt verò J urìfdiBionis primarum Caufarum civilium , crimina- I 

lium ^ & mìxtarum in pradiSis Terris , abfolvatur Venerabilit i 

Cartéufta S. Stephani de nemore ab impetitis per Regium Hfcum 
(D‘ Denunciantes . Catera rjerò Corpora JurifdÙlionis Sicla ponde- 
rum^ Ó’ menfurarum ^ Portulania ^ Catapania ^ ScandagH , Baju- 
lationis ^ Platea y Ó* Dohana incor porentur y una cum fruBibus in 
heìteficium Regia Curia a die petitionis faBa in anno ly^l.pro 
quantitate liquidandis : prò qua Iiquidatione facienda in biduo asi- I 

di.intur Fifeus , Ó* Partes . RefpeBu 'verb feudorum Montifpa- j 

vonis y (y Saginarii Venerabilis Carthufta S. Stephani de nemo- 
re infra menfcm doceat de exifìentia Linea qu.Petri Pauli Tue- 
CIO y alias providebitur fuper fequejìro perito per Regium Fifeum. i 

Et 

I 
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Ef Jemuniy re/pedu aliorum deduHorum , Cf cémentorutn in in^ 

Jlantia Regiì F i/ci ^ ac Relatione magn. Rationalis D.J oannis Bru- 
no , abfolvarur Venerabilis Carrbufta ab impetitis prò parte Re- 
gii Ftfci ^ Ò" Denunciantium (i). 

Di queiU fentenza prcfcrifle la Maeftl» del Re Cattolico la revi- 

6 fioac al niedefimo Tribunale eoa Difpaccio de’ 24. dello fteflb * 

mele di Apollo, la quale fi èfeguifiè coU’iatervento di tre altri 

Minifiri aggiunti . £ dichiarandofi intefa della Caufa della Dinunzia, 
in ordine alle molte Giuridizioni > e Coqpi giuridizionali , ufuipati 
iènz’ alcun titolo fu de’ predetti cinque luoghi di Spatola, Ser> 
ra, Bivongi , Montauro , e Gafparrina : ingiurie nel tempo fteflb 
di ammettetfi la iftanza, che a tal effetto avrebbe £itu l’Av- 
vocato Fifcale in quel tempo del Reai Patrimonio, Cavaliere 
D. Francefeo Vaigas Macaucca, oggi degniffimo Configliero 
della Reai Camera di S. Chiara , e Caporuota del S. C. (a). 

Ma , ficcome fpiegò indi quel Miniftro la ma intenzione , dando al* ' 

7 la luce una, quanto dotta , altrettanto eruditiflima Scrittura, eoa 
cui dinotò , le Tue mire drizzarli alle cofe medefime , qui da me 
pofte debolmente in breve per lo intero fiftema della Contro- 
verfia : cosi i Denuncianti Domenico Giancotti , e Santo Tim* 
pano, pria di darfi fuora l'anzidetta Scrittura fifcale , ricorfero 
alla Maeftk del Re Cattolico a Novembre dello fteflb anno 1758* 

Dimoftraronfi nella fupjdica intefi del tenore della divifata Sen* 
tenza; e quella impugnando - per eli Punti accordati a’ Certo* 
fioi,ljpecialmente fi aolfero per ^i Cauli di Spatola , e Serra, quali 
differo non contenerfi nella pretela Lega , che fi finge conce* 
duta coll’ apocrifo Diploma del Conte Ruggiero , ancorché quel* 
la figurar fi volelTe di quattro miglia . Chiefero intanto mi* 
furarfi la medefima da un Perito , affin di renderli fempre più 
manifefta la ufurpazione di detti due Cafali , e del reftante Ter* 
ritorio fuor della Lega, dovuti al Regio Fifeo, ancorché la fteffa 
fi voleffe a’ Certofini accordare . 

La Maeftk del Re Cattolico, facendoli di tutto intefa , drizzò al 

8 Tribunal della Camera , cos\ una Pianta del Moniftero di S. 

Stefano , e de’ feudi , e beni , pofliede , come il deferitto ricorfo «t/» •^*;"*'* 

con Dilpaccio de’ io. di detto mefe di Novembre ; e preferit 

fe , che nel tempo di rivederfi , e trattatfi la Caufa penden* 

te tra il Regio Fifeo , e la menzionata Certofa , fi tenefle 

prefente l’ efprelTo da’ Denuncianti , fentendo parimente il me* 

desirao Avvocato Fifcale ; ed occorrendo al Tribunale dar prov* 

videnza, che richiedelTe maggiore autorità, lorapprefenuflè (3). 

A 2 Non 

(t) Fol. tft. , dr s t, Pne, i. v$l, 17$!. 

{>) Fol. ifi. td IP4. d. Pne. 

(;) Ft/,}oo. 4d J06. tod, Pne. 
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Noa coDtento però Santo Timpano di quanto erafì per Tua par- 
p te yC del Giancotti, di lui compagno efpollo nella precedente lup* 

E ìiciy pensò proprio del Tuo dovere , alludendo al contenuto nel- 
i di loro iilanza, prefentata per la dinunzia in Agoilo del 
1751. ’(i) umiliare alla 'Maeftk del Re Cattolico un arbore ero* 
nologico de’ Privilegi vantati da’ Certofini y efponendo con fuo > 
memoriale di efler apocrifi y e &Uì . £ dalla ^efi^ Sua fii con di* 
fpaccio de’ 27. Febbraio del 17^9» ingiunto al Signor Cavalier 
Vargas di tener il tutto prefeBte,per fame Tufo, che conveni* 
va , ed era di fua obbligazione, come Avvocato Filcale, nell’ 
efame della Caufa (a). - 

itfuivoto prrf» JaiF Ho IHmato minutamente efporre tutto ciò , per dileguare l’equivo* 
loco, in cui l’anonimo Certofino è incorfo nella Parte I. della ri- 
Scritiura del Signor fpofia,da lui formata alla voluminola Scrittura del Signor Ca- 

CavaturVarga, . yalier Vargas , allorché nella pag. 6 . e 7. lodando la mode- 

razione di cotefto Minifiro, n’efprìme il motivo; cioè di efler* 
fi, com’egli crede, rifiretto a chiedere le fole Giuridizioni . Co* 
fa , che non folo fi oppone alla gran Materia di quanto prefe 
ad efaminare il detto Minifiro, come ognuno può oiTervare in leg* • 
gendo la Tua Allegazione, dove prende, tra dell’altro, in veduta 
u infiiflifienza de’ Privilegi, vantati da’ Certofini: ma, fe anche 
tale foflè fiato il fuo fèntimento, quale 1 ’ Anonimo lo confide* 
ra , ciò non farebbe atto a ledere la ragion Fifcale, parimente fo* 
ftenuta da*^ Denuncianti , che , quantunque non cerziorati giuri- 
dicamente della riferita Sentenza, fe ne fono richiamati per le 
trafiritte cagioni. 

La Certofa all’ incontro ritrovafi aver prodotto della medcfima il 
1 1 rimedio della Refiituzione in integrum per gli capi , che ha cre- 
duto a fe nocivi (3) . 

Or dovendofi cotefia Sentenza rivedere , io , che far debbo in 
1 2 quella caufa le veci del Fifeo , mi conofeo nell’ obbligo non 
meno di fofienere, per quanto la debolezza de’ mici talentimi 
fomminifira, la ragion fifcale contro al gravame, da’ FP. della 
Certofa promolTo, che fimilniente d’impugnare tutto quello, fi „ 
ofTerva nella Sentenza medefima accordato alla Certofa di S.Ste* 
fimo , ritrovandoli con ciò lefo , e pregiudicato il Fifeo ; ed 
anche a riguardo della Terra di Montepavone, e del Feudo di 
Saginaro . 

Divisone della prt- jn tanto , ad Oggetto di non recar menoma confufione in quello , 

1 3 che mi fono determinato proporre , e loltenere , per quanto le 

mie 

(i) r»/. t. d. Proe, 1. voK 

S fo/. JOJ. ad JIO. at. eod, Pro(, 

Poi, JJ5. cit.froc. ' . 
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mie forze fi eftendono, con qacfta Scrittura, ftimo dividerla ne’ 
feguenti Capi . 

Nel I. nulla oftando l’eccezione Rei judicatte , propofla dalla Cer- 

14 tofa pria , che fi fofle profferita la Sentenza , tratterò della in- 
fulfifienza de’ Titoli, e Privil^j di conferme, da’ Certofini pro- 
dotti per dimoftrar racquifto non fido della pretelà Lega di 
due miglia di Territorio : ma benanche delle cinque Terre, o 
fian Cafali, appellaci Spatola , Serra, Bivongi, Montauro, eGa- 
fparrina . 

Nel II. diraoftrerò non poterfi la Certofa giovare del pofieiTo di 

1 5 pih fecoli , che afferma di efferfi da quel Monifiero avuto d*’ 
divifati Luoghi, nè di alcune Carte Angioine, unite ad un do- 
cumento di Cedolare de’ Fuochi , che vanta, non meno per con- 
validare il poffeffo medefimo , che afiin di dare a creder veri 
que*Titoli , e Diplomi di conferma, i quali il Fifco le combat- 
te , non ofiante un altro documento del Cedolario di Adoi de' 
Btironì y novellamente efibito. 

Nel III. che all’ ufurpazion della Lega , la quale pretendono i 

id Certofini conceduta dal Conte Ruggiero a S. Bruno, fi trovi 
accompagnata l’ altra de’ Calali di Spatola , e Serra . 

Nel IV. che gli accennati cinque Luoghi , oltre quello della men- 

17 zionata Lega, volendofi attendere il Privilegio di conferma del 
1666. del Re Carlo li. debbano tutti dichiararfi devoluti al- 
la Regia Corte , per non efferfi da’ Certofini , dopo l’accettazion 
del medefimo, adempiuto alle leggi, e riferbé in quello conte- 
nute ; cioè ad regiftro ne’ Quintemioni prefcritto dal Re , al 
feudale fervizio , o fia adoa , ed altro ivi ordinato . 

Nel V. che dovendofi dal Tribunale della Camera, a tenore de’ 

1 8 Reali ordini , e&minar di nuovo la Cauia in grado di revifio- 
ne , non folo abbiali a confermare la incorporazione, ordinata 
nella defcritta Sentenza , a beneficio del Regio Filco delle Giu- 
ridizioni di feconde caufe civili , criminali , e mille , una co’ frut- 
ti confeguiti dal giorno della ufurpazione di quelle : ma anche 
preferì vcrfene lo llcffo per le prime . 

Nel VI. che fenza meno abbiali a confermare la incorporazione 

ip con detta Sentenza llabilita , in prò della Regia Corte , de’ 
Corpi giurìdizionali della Zecca de’ pefi , e mifure , della Por- 
tolania , Bagli va , Piazza , Scannaggio , Catapania , e Doga- 
na, come ufurpati fu de’ cinque Cafali. £ per quello, riguar- 
da i frutti , e proventi de’ Corpi medefimi , debbafene ordinare 
la condanna , non gib dal tempo 4 clla Dinuncia , che fu nel' 
1751. fecondo viene determinato nella Sentenza ; ma dal 
giorno della ufurpazione di tali Corpi . 

A 3 
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E nel Vili' ed ultimo Capo farò chiaro, che i Eeòdi di Mon> 
jotepavone, e Saginaro fi debbano, colla revifion della Senten- 
za medefìma, incorporare a beneficio della Regia Corte colle 
Giuridizioni ; ed obbligarfi la Certofa di S. Stdano del Bofco 
a reftituirne i frutti, non legittimamente rifcoiTi. 

L*A(funto,da me cos^ divifo,proccurerò colla maggior brevitlt di 
21 adempiere. £ fé non riufcirk di quella foddisfazione , che me- 
ritano le menti illuminate di s\ rìguardevoli Senatori, i quali 
debbono in una tal Caufa giudicare : loro prego a rendermi de- 
gno di compatimento , non folo riflettendo alla mia debolcz- ‘ 
za , ma anche al vado campo delia Caufa , in cui con brevitk di . 
tempo ho dovuto inoltrarmi , con diflinguerne , ed efaminame 
le circoflanze in tutte le Tue parti , ancorché di continuo di- 
ftolto dalle altre occupazioni della mia Carica , e particolari fe- 
parate incumbenze . 

CAPO I. 

Della infujJiftenT^a de] Titoli , e Pri'uilegj 
di conferme , prodotti dalla Certofa di 
S. Stefano ^per giujìificare gli 
ac qui fi i de Terreni^ e Feu- 
di^ che pojjiede, 

gUZZf^prorUffa XT®" *1“'^ ^ afpetto quei motivi, per gli 

dt'Ctneftni. quali fi è riputato giudo nel cono di queda Caufa , non 

I doverfi attendere la obbiezione della Certofa in virtù de’ decreti, 
che vantava del Tribunale della Regia Camera coll’epoca de’ 22. 
Marzo dell’Anno 1544., de’id. Ottobre del 1703. , e de’ 7. 
Luglio del 1705., da’ quali, affine d’impedire il profeguimen- 
to del Giudizio , ha creduto poterne ritrarre l’eccezione Rei ju- 
dicatt , come gik la propofe , pria che dato fi fofle il termine 
ordinario in queda caufa : donde , poi compilato , nacque la 
Sentenza , che ora foggiace alla revifione . Dagli atti fi rileva 
non eflere una tal’ eccezione riufcita di odacolo al Tribunale nel 
dare il termine anzidetto nella caufa. Nè quello redrinfe fu la 
medefima eccezione ; poiché col decreto de’ 1 3. Settembre del 
1735. fu ordinato : Infra quatuor dies audiantur Fi/cus , Ó* 

Par- 
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Fmei fn^tr vmntbus bine inde deduBis (i) ; è la Sentenza-, che 
fi fece , rifpondendo folo a’ Punti del Giudizio, contro de’ Ccr- 
tofini introdotto, fu con formola; totalmente ellranea da detta 
eccezione , concepita . 

Ed in vero il decreto del 1544. di cui la copia efibita fì ve- 

3 de , ancorché fi voglia giudicar non favolofo, attente le riflef- 
fioni fatte fu di elio dal magnifico Razionale dei Cedolarìo 
D. Giovanni Bruno nella conchiufione , o fia epilogo di Tua 
Relazione , dau allefiampe fu di quella Ciufa, nella pagina 178. 
e I7p. nacque fu la Dmunzia, 0 fia Rifuita fifcale per l’adoa 
dovuta , e calia di quella fu gli accennati cinque Cafali di 
Spatola , Serra , Bivongi , Montauro , e Gafparrina ; e fu prot 
ferito ne’ termini di pofleflbrio , a veduta de’Privilegj allora efibiti 
dalla Certolà . Nè la fulfillenza , o invalidici di elfi fu in quel 
tempo in difputa,come il fuo tenore dimollra, che qui traferivo . 

Dte 12. Marni 1544. Super Mandato expedito per Regi am Carne- 

3 ram Summarìa contro Venerabile Monafterium S. Stephani de 
Bofeo ordini} Cartbufunfium fu^ Adobis petitìs , & taxatione 
Adobee p^o T errh , feu Cajjtlfbus Spatuhe , Serra , Bombugi , 
Montaurt , Ù* Gafparrina , Ù* aliis , prout in mandato in aHis 
latius continetur . Vifts per magnificum Dominum Francifeum 
Reverterium U. J, D. & Prajidentem diBa Regia Camera 
Privilegiisy produBis ex parte diBi Venerabilis Monajìerìi fuper 
conceffionibus faSit diBarum Terrarum^feu Cafalium^ Spatula^ 
Serra y Bombugi y Montaurì y & Gafparrina y Provincia Calabria 
ultra , per retraprincipes , Ò* Reges bu;us Regni expeditis ; vù 
delicet Corniti} Rogerii , Imperatori} Federici , <ÌJ* confìrmationis 
expedita per Cafaream Maiejlatem : per qua clariut ap parer y quid 
diBa Cafalia , five Terra fuerunt , & funt penitu} libera ab 
emni folutione , Ò* fervitio , burgenfatica : fuit per eandem Re- 
gi am Cameramy faBo verbo de eifdem per Dominum Francifeum 
Reverterium y provifum confenfuy Ó* decretum , diBa} Terra} y 
feu Cafalia fere , Ó* effe burgenfatica ; Ó* tanquam burgenfati- 
ea non debere taxari prò diBit Adobit ; & per confequent di- 
Bum Monafterium non effe moleftandum prò eaufa pradiBa . 
E cito io qui la pag. 83. al num. 25., e la pag. 179. della 
lleflà Relazione di D. Giovanni Bruno , dalla quale , eltendo gii 
per le mani de’ Signori , che fono per ^re il Voto in quella cau* 
fa, poflbno di ciò, ed altro, che làrò per efporre, con maggior 
faciliti rellame informati. .Trattavaft allora di tafla di Adoa: 
ed allegatofi di polfedere fenza pefo alcuno della medefima , 

> con 

(1) Fai. 198. J, pne. l. v*/. «n. 17}!.; 


Tenùfe Jtl decnt^ dtì 
iVf vifta de* 

Privilegi efibiti ds* 
Certofini • 
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eon eflèrfi efibite in compruova le pretefe Conceflionì , nelle 
-quali affatto non (ì fa parola di fervizio feudale : dovea efecu- 
tivamente nafcerne il decreto di non moleflarfi . Nè fi potea • ' 

diverfamente decidere ne’ termini di un puro PoflelTorio . I 

AitriJttm! Mrfoj. (j] altra indole furono i decreti de’ id. Ottobre 1703. , e ! 

* *^***' 4 de’ 7. Luglio 1705. , imperocché la Dinunzia , che diede occafione - 

al primo , fi aggirava nel dire , che la Terra , o fìa Cafale 
^ella Serra veniva pofTeduta dalla Certofa fenza Real concelTio* 
ne . Onde Tpeditofì il mandato , ad iflanza del Fifco, agli 1 1. Mar- | 

20 1702. dopo altri atti, nel corfo de’ quali fi efibi da’ Certo- 
fini la divifata copia di decreto della Camera de’ 22. Marzo 
1544., fu a 16. Ottobre del 1703. ordinato : non proce- 

datur ed ulteriora fuper contentis in Mandato , expeSito ad inftan- 
tiam Regii Fifci ; ac proinde prò diHa confa atnplius non mole- 
ftetur Ven. Monajlerium S. Stepbanì Nemoris , fri ' in Provincia 
Calahrite nlterioris ^ come tutto ciò fi rileva dalla fteflà Rela- 
zione di Bruno nella pag. 82. fino alla pag. 88. al num. 16. 
e di nuovo lo rialTume nella conchiufione di eflà alla 1 75». 

Per quello poi fi appartiene al decreto del 1703. è da faperfi, che que- 
5 fto ebbe l’origine da altra Dinunzia, formata fu della Giurifdizio 
ne de’ menzionati cinque Cafali, efponendofi, che, come feudale, 
dovea effer foggetta alla preftazion dell’ adoa. Ciò diede motivo al- 
la Certofa di S. Stefano di produrre , tra le altre fcritture , un 
ideato Privilegio del Re Ferdinando I. di Aragona de’ 22. Mag- 
gio i4pi., di cui al fuo luogo farò parola. £d alla fine fu’l 
mandato, fpedito dal Fifco in ordine alla detta Giurifdizione , ed 
a Corpi giuridizionali , e per taflà , e quindemj di tutti cin- 
que i Cafali , fi formò decreto nella Ruota del Regio Cedolario, 
a relazione del fu Prefidente D. Michele Vargas Macciucca nel 
di 5. Luglio del 1703. ^uhd non molefletnr Ven. Monajlerium 
Cartbufce S. Srepbani Nemoris in Provincia Calabria ulterioris 

{ >ro deduBis in refulta fifcali . Il tutto può rifcontrarfi nel- 
a ftelfa Relazione di D. Giovanni Bruno dalla pag. 88. nel 
num. 26. fino alla pag. py. , e nella conchiufione di efla al- 
la i>ag. i7p. Refta dunque aifodato , che i riferiti tre De- 
creti furon efecutivamente promulgati nel femplice Poflèflb- 
rio, e colla femplice veduta de’ Privilegi . Non però cosi av- 
viene in quello Giudizio , in cui ci ritroviamo . Il medefi- 
mo è plenario , compilato procejfu ; e riguardando la infuffi- 
ftenza de’Titoli , allora che fi diede il termine fuper omnibus bine 
inde deduHis a 13. Settembre 1735. fu l’epigrafe del decreto: 

In cmfa dcnunciationis faEla contro Regalcm Cartbufiam Divi j 

Stcpbani de Nemore y fuper ufurpatione feudorum Serra y Sporula y 
, Ca- 
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Cafptrrsn*^ Moatìfauri , & Bivoagi y p roa t ea aBh &c. (i) 

Trattafi inoltre di una Dinnozia, che alla invaliditi de* Titoli 

6 unifce il non rìtrovarfi, anche in lènfo de’ precefi Diplomi del 
Conte Ruggiero, compeià ne’ medefimi concelfione alcuna de’ 
Cafali di Spatola , e Serra ; e che fiano fuori della Lega dd 
Territorio, il quale fi vuole da’Certofini donato a S. Brano; 
e conièguentemente deblanfi didiiaiare nforpati . Anzi cotelti, 
e gli altri tre , cioè Bivtxigi , Monuuio , e Gafpatrina , ab> 
biano almeno a ftabilirfi devoluti a beneficio della Regia Corte, 
volendofi attendere il Diploma del Re Carlo IL , dalla Gertcv 
la prefentato : per non efierfi dal 1666. , in cui 4*^*^ ^ 
porta , foggettati al feudal fervlzio , ed altri, dritti , fecondo 
la legge in quello appofta . Laonde fono colè tutte diverfe 
dall’ indole di quei Giudizj, fii de’ quali nacquero i primi tra 
riferiti decreti. 

Quelle fede riflelliooi, che fenza dubbio elcludond l’eccezione Rii 

7 /ubicata , mi ferviranno qui di norma , non folo per incrodun- 
mi ora nel prefente Capo , che cratu della infufliflenza de’ Tito- 
li, prefenuti da’ PP. Certofini : ma anche per quei due altri Capi, 
cioè il V., e’I VI., dove trauerò delle Giunfdizioni , e Corpi 
giuridizionali, ufurpati : efentandomi dalla necelfitk di doverle ivi 
nuovamente ripetere , con tedio de’ Signori , che nei Trìbonalt 
della Camera debbono la prefente Caiu decidere. 

Vengo dunque a dimoftrare la invatidìta de’ Titoli . QnelH a dì- 

8 llefo ritrovanfi traferitti dal Razionale D. Giovanni Bruno nei- 
b menzionala fi» Relazione dal mtm. 4. della pag. 5. fino ab 
la pag. 78. nella pag. pz. e pj. , e nella pag. pp. fino alla 
pag. 107 ., ove al num. gp. è fituata finalmente una Kerizione, 
che fi aflmfce fcolpita io tavola marmorea delia Tomba del Con- 
te Ruggiero. Non ho io fu di un tal Punto , per l'efame deTitoli, 
l’ardire di riandare minutamente qtanto con maeftria fomma , « 
profonda erudizione , allorché faceva le veci del Fifeo, ha fcrit- 
to il Signor Cavaliere Vaigas , per dimofiiarne la infuflìfienza, 
nella fua dotta Allegazione , che gih è preflb de’ Signori Mi- 
nillri . Nè gli Avvocati de' Dinuncianti hanno tralafciato di 
porre lo fteffo in lume colle di loro Diflèrtazioni . Prenderà 
intanto la via di mezzo , come fiiol diri! . £d in breve , per 
quanto fia pofiìbile , farò ufo di quelle riflelTioni , che nella di- 
fputa prefente credo necefiàrie , iecondo mi vengono fommini- 
(Irate dal mio , quantunque debole , peuiàre . 

E co- 
lo ^0^. 198; toi, pnt, t. (V. 


Si nmincittm *4 t- 
ftmiiun i Titoli. 
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fl»i E cominciando dalla prima Conceffione , che i Certofini di S. Ste- 
u rmw/w» 9 del Bofco attrìbuifcono al Conte Ruggiero di una Lega di 
»« dtll» Ltga dal territorio , donato nel i opo. al Patriarca S. Bruno , e fuoi com- 

Cm$t» Rmggm . pagni, nel tempo della (celta dell’ Eremo in un luogo di foli- 

tudine tra Stilo, ed Arena ; ravvilo dagli atti, ederfi una tal 
donazione, fu le prime, creduta fondare da’medefimiin quattro 
Documenti . Quelli conliAono in due preteli Diplomi dello ftelTo 
Conte ; cioè uno del topo. , e l’altro del iop3. , ed in due Carte 
di conferma : una di effe afcritta a Teodoro Mefimerio Vefcovo 
di Squillace , Stilo , e Taverna , colla data de’ 3. Dicembre del 
tnedefimo anno topo., e l’altra del Pontefice Urbano II. de’14. 
-Ottobre del lopa. uib incamatione Dòmini, come ivi fi legge. 

Di quelle due ultime Carte, e del primo Diploma non rifcontria» 

lomo altro dagli atti, fe non che di ritrovarlene dal P.Manfredi 
Certofino trafcritto nella fua Opera il tenore , che viene poi rap- 
portato dal Razionale D. Giovanni Bruno in detta fua Relazio- 
ne alle pag. 100. loi. , e 102. ne’ num. 34. 35., e 35. Per 
quanto poi fi appartiene al fecondo Diploma del Conte, del 
10P3. , in cui fi porta l’accennata Lega, da lui fucceffivamente 
confinata, fe ne vede in illampa , da’ Certofini prodotto 1’ efèm- 
piare , inièrito nella fleflà Relazione al num. 4. della pag. 5. fi-^ 
no alla pag. 8. Nè di altro carato fi offerva la copia -del Di- 
ploma di conferma , che follengono i Certofini ottenuta dal 
Duca Ruggiero nell’ anno della Incarnazione 1 0P4. ivi parimen- 
te riferito, in quanto al fuo tenore al num. 5. 

Con tali premeffe paflb a defcriveme il contenuto, per indi, affo- 

11 dati alcuni altri Punti, trame quelle illazioni , che abbattono l’i-, 
dea della Certofà . 

Kella prima Carta del Conte Ruggiero fi legge , come i Certo- 

12 fini col di loro P.Manfredi afferifcono, la donazione, fatta agli 
Eremiti Brunone , e Lanuino, loro Compagni , e Succeffori in 
perpctuum di un Luogo di folitudine fra le Terre di Arena , e Sti- 
lo , che aveanfi prefcelto . Ed una tal conceffione fu , cum tota filva, 
(y Terra, (y Atfua , (y Monte , in fpatium unius Leuae , in omni 
parte adiacente. Ed a quello Diploma fi d^ l’Epoca del topo. 

Siegue poi l’altro del 10^3. , in cui , facendo il Conte memo- 

13 ria delia fuddetta donazione, già fatta a’ di vifati Eremiti , foggiu- 
gne , Sed cum pojìea, gratin commendandi nos ipforum orationibus 
/upradidos vifttajfemus Fratres , eorumque focietatem,gratiasDeo 
fufcepijfemus , pnedida fpatium Leuca , bis in circuitu terminis 
diftinde per nos metipfos defignavimus , oc terminorum nomina, 
in memoriam futuris confcribere jujjfimus . E venendo a dichia- 
rare l’effettiva confinazione del Territorio donato , fa in oltre 

pa- 
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|>alefQ ) Hanc autetn dmatìonem nojìram y tam Domtnus nojler , «• 
pojiolicus Urbanus , quam Squillacinus Epi/copus Theodorus y in 
cujus Epifcopatu ìpfe locus fttus ejì , laudaverunt , Prìvtlegiis con- 
firmaverunf y atque terribili anatbemate muniernn * . 

PopQ 9ver in oltre defcritto le prerogative , ed efenzioni, colle qua« 
14U avea intefo adornare la donazione , conchiude ; Ut er» 
go Conjìitutio bac inviolabiliter , omnino firma permaneat , con- 
cedente UMore nojìra Adelais Comitijfa , CX filio noflro Goffredo y 
in preef enfia honorum Hominum donationem iftam fecìmuSy Ó* ft- 
gillo proprio fignavimus . Infuper donavi Mule eum filiis /uis ad 
cuftodiendam filvant . Datum in pratis Squillacii , ubi fune colle- 
flo morabamur Exercitu , Anno ab Incarnatione Pomini millefimo 
nonagefimo tertio y Inditione l. nonis Maii , Rogerius Comes. 
Paflb qui a deferivere la Bolla del Vefeovo Teodoro Mefimerio 
15 in conferma del Diploma del Conte del topo. Quella è fegna* 
ta , come ho detto , colla data de’ 7. Dicembre dell’ anno me. 
defìmo , e di cui (ì oflerva fatta menzione nell’ altra Carta del 
Conte, come fopra, del 1093. In quella Bolla , per quello là- 
rebbe al cafo , leggonfi le feguenti parole ; Et ficut Dominus no- 
fler Comes vobis donavit Montem , Campos , (Ì 7 Molendina circa 
Ecclefiam ufque ad duo miliaria , ipfia in perpetuum pojfideatis 
vos Monachi fuperius laudati y(!X focii yij fucceffores vejìri (^c, 
E nel corpo della roferizione del Vefeovp fi dice, che dona ; Terratn 
de Turribus , fcilicet duo milliaria circa Ecclefiam in Monte 
conflitutam ex omni parte Domino Brunoni , Ó* Lanuino , fio- 
ciifquc y eorum fuccejjoribus Hlum Montem inbabitantibus , eo mo- 
do y (X tenore , ut in vita fua Ubere habeant , Ó* pojfideant ; & 
poft. eorum difceffum fucceffores eorum fimiliter liberi pojfideant 
Montem , Ó" T erram , O" Bofeum infra fines fupradidorum duo- 
rum milUariorum ab omni parte circa ^cclefiamy in prcedido Mon- 
te confiitutam . E poco appreflb .• Et fi ordinationem aliquam fa- 
cere voluerint , aut confecrationem , prout libuerit , agant , 

V altra Bolla finalmante , che viene attribuita al Pontefice Urbano 
id II., andrebbe a contcllare non folamente la donazione del Conte, 
ma anche l'anzidetta Conferma* del Vefeovo Teodoro Mefime. 


rio . In eflà ritroviamo determinato: Apofiolica autboritate fiatuimuSy 
ut locus illeyqucm habitationis vefiree ydifponente Domino y elegiflisy 
•t ìt*go, potefiatey in/uriay Ù* molefiia omnium Hominum y omni- 
no liber cum tota filva , Ó* Monte , Terra y Aquoy in fpatium 
unius Leucee in omni parte adiacente yin vejìra omnimodoy& fuc- 
cejforum vejlrorum difpofitione permaneat , ficut vobis a dileBo 
filio Rogerio Comite commendatus ejì y& a confratre noflro T beo- 
doro Squillacino Epifeopo confirmatus CXc, 

Tra 
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Si rifro‘^*mo i Oocu» 
menti de' Certojiai , 
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Tra le deferitte quattro Carte prefe a confutare il Signor Cava* 

17 liete Vargas quella rpecialmente di Teodoro Mefimerio, come 

apocrifa non meno, che le altre , nella fua Difefa fifcale dalla 
P‘^S'^ 99 ’ accompagnò indi a quello di lui AlTunto 

Vaverlo confelìàto la Certofa di S.Stefano in occafione di una Pian- 
ta topografica ilampata,ed in Tuo nome eiibita,fu di cui doman- 
dato avea quel Minillro una ricognizione , e perizia non fola- 
mente col gik detto Privilegio del Conte Ruggiero del 10^3., 
ma parimente con la Carta del topo, di Teodoro Mefimerio . 
Fu ciò di motivo , doverfi trattare un tal Incidente nel Tri- 
bunale della Camera a di 5. Dicembre 1764. coll’ inter- 
vento de’ Minidri aggiunti , intefe , ed efaminate le ragioni , 
cosi della Certofa, come del Fifeo. Allora il Signor Cavalie- 
re Vargas reftrinfe accennata fua domanda , dichiarando con* 
tentarfi , che la chieda perizia , ad oggetto di vederfi , fe i 
Cadili di Spatola , e Serra fodero dentro la fuppoda Lega di 

Territorio , folo fi mandade ad effetto in confronto del Diplo- 
ma del 1093. , e non già piò colla Carta di Teodoro Me- 

fimerio; giacché la Certofa, recedendo dalla prima idea,lacon- 

fed'ava non vera . E ciò fu di occafione , ordinarii col 'decreto 
dello ftedb giorno ; Ppccedatur a-ì expeditionem cauf<e ( cioè per la 
revifione della fentenza), Ó’ de deduHis per Regìum Fifeum in 
CoMptrritione fol. 4. , CÌJ* 5. , Ó* juxta declarattonem fnHa in Au- 
la , habeatuT ea ratio ^ qua de jure h abenda crit^ tempore expedi- 
rionis caufa ; fiat con fult atto S. M. (i) . Ed in fatti ritto* 
vafi il tutto fpiegato in detta Confulta umiliata al Re a’7. Gen* 
najo del 17Ò5. , come dal documento (2). 

Secondo queda pofizione di fatte la cofa è bella , e finita . Ss 

18 non è vera la Carta di Teodoro Mefimcrio , che pria la Cer- 
tofa fondava fu ’l detto dell' Ughelli nella fua Italia Sacra, vera 
fimilmente non è l’altra del Conte Ruggiero del 1090. , in elTa men- 
zionata ; e tanto più confeflar fi dee apocrifa quella del 1093. , in 
dove facendofi memoria della donazione contenuta nel Diploma del 
1090. , fi fi^giugne, come ho giù avvertito : Hanc autem do- 
nationem nofìram tam Dominus noflcr Apoflolicus Urbanus^ quàm 
Squillacinus Epifeopus T beodorus , in cujus Epifeopatu ipfc locus 
fitus ejì , laudaverunt , Privilegiis confirmaverunt ^ atque terribili 
anathemate munierunt (3). E finalmente di non diverfa indole 
viene a dichiararfi la Bolla di Urbano II. del 1092. mentre in 
effa, confermandoli la concefTione del Luogo, che da'Certofmi fi 

pre* 

(1) Ttl, 6l, Proe. vai. Atti feguenti » 

(1) Fol. 1^4. ad lyj. rod. Proc. 

(t) O. à. delia ReUz. di Bruna . 
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5 tretende donato a S. Bruno dal Conte Ruggiei‘o , -fi pongono 
^cialmente in bocca del Papa le feguenti parole : iSicut vob'n 
a àtleHo fiUo Rogerio Comite commendatus eji ^ ( 3 " -a confratre 
Hojiro Tbeodoro Squtllacino Epi/copo conjirmatus (i). i 
Ma la Cercofà di S.Stefano , che fu pronta , allora che II trattò del 
ip riferito Incidente, a non dare per vera la Carta di Teodoro, per 
isfuggire in quel tempo il colpo , preparatole dal Signor Cava»- 
liere .Vargas chiedendo la ricognizione , é perizia fulla Pian- 
ta topografica con- averli prefente cos'k il Diploma del Conte ,* 

Ruggiero del 10P3. , in cui fi porta la confinazion della pre- 
.tefa Lega, come la Carta di Teodoro, per feme comparire la 
dilfonanza ; prevedendo poi , che dall* inlullìllsnza di tale Car- 
ta fuor di dubbio derivate farebbero quelle confeguenze , che ho 
£Ìb propolle , mutò pensìere, fecondo ci dimollra la Rifpolla 
,deir anonimo Certofmo , fatta alla Scrittura fifcale dello lleflb 
Signor Cavaliere . > . 

Egli r Anonimo , dopo efferfi nella DilTeitazione 3. affaticato in obtifzwTu ‘jfH'Ant. 
20 proporre 1 motivi, per gh quali ha creduto , aver preio degli a» Scrittura del Sigmr 
Jbagli l’accennato Signor Cavaliere Vargas nel fondare la falfitk 
.delle Carte Certofine , col fuppollo fpecialme'nte , che le cronolo- 1 /r amvo 
giche note dell’Anno, ed Indizione non li trovaflero alcune volte • 

Battere d’ accordo cotU anni dell’Era nollra comune ; palfa nella’ 
pilfertazione 4. a difendere, che dalle date de’Diplomi del Cónte' - 
Ruggiero degli anni iopi.(come egli situa il primo) lopj.e 1094. 
non pofsa dedurfi argomento da crederli apocrifi . E ponendo nel §. 

I. per un punto fìfib, che S.Bruno -avede la fua Religione fonda- 
to nell’anno 1084., s’induce all’impegno di giudificare ciò con 
varj fatti , che ^ narra avvenuti a quel Patriarca fino a detta 
fondazione. Soggiugne nella pag. 17 1. un fuo penfiere della ca- 
gione , per cui non tutti concordano all’ anno fteflb ; onde detto 
• avea il Mabillone : In ajjignando anno , qui Gartufue principium . • 
dedit , variane AuHores , tum recentiores , tum antiqui nonnulli; 
olii quippe ann. 10B4. j 1085. y . olii ’denique io8d. Ó’f. 

Quindi , profeguendo a voler comprovare , l’ anno della Fonda- 
zione eflere flato, il ,1084., viene al§. a. ad impugnare raffun- 
to del Signor Cavaliere Vargas , il quale ha foftenuto , che 
alla chiamata del Pontefice Urbano II. ubbidendo il Patriarca 
S. Bruno , non dovette prima giugnere in Roma, che nell’an- 
no di nollra Salute 1092.: e difende l’Anonimo d’elfer non gik 
in quel tempo pervenuto in Italia, ma nel 1089. Ricordevo 
le poi di aver alferito precedentemente , che per allora ballava- 

. B gli - V 

> (i) - Pag. lei. JtUa menzimata RaUzitut di' Bruno al iw»i. •• - f - 
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gli aflcntare coir autoriti- di tanti eruditi Scrittori l’arrivo di 
S. Bruno in Roma nell’ anno lopo. , efpone alla pag. 205. 
per non contraddirfi , d’ eflerne fiata la cagione , che tanto , e 
non più neceflitavay per confutare il fentimento del Signor Ca- 
valiere : ma che in ogni conto pervenir dovette S. Bruno in 
Roma nel io8p. , e cerca di fondarlo con quello , che profe- 
guifce a dire . , 

Pensò egli di evitare in tal guifa nella miglior maniera, poteagli 

31 riufcire, quell’urto 'della data del topo., in cui fi porta il pri- 
mo Diploma del Conte Ruggiero , anche a tal oggetto dallo 

^ fteflb Anonimoi trafportato nel uopi. Imperocché ,,difcettando 
«gli là diverfità dell’ Ere, lia creduto poter dare con franchezza 
la fituazione del uopi, al fuddetto Diploma: e che unendo que- 
lla idea all’ altra di eifere giunto S. Bruno in Roma dalla Cer- 
tofii di Grenoble nel io8p. , e non già nel lopo. , venifTe a 
dileguarfi quella implicazione , ed anacronifmo , che altrimente 
farebbero corfi tra la permanenza in Roma di quel Patriarca , 
« ’i tempo, in cui, pamto fucceflivamente nella Calabria per fon- 
dare la nuova Certofa , ottenne , come pretendono i Certofini , 
colla elezione del Luogo della folitudine il riferito Diploma , con 
cui fi ‘Vuoi conceduta la Lega. 

Avvalora poi 1 ’ Anonimo tal’ ideata conceffione , con far qui fpe- 

32 zialracnte parola . dell’ ànzidetta Carta di Teodoro Mefimerio, 
fecondo fi rawifa nella pag.2^^.y c 235. della fuaDifefit, nella 

3 uale,alfinemedefimo,' raflerifce fcritta in Greco , e Latino colla 
ata de’ 7.Dicembrc del i op i . , e non già del i opo. , come fi 
porta dal P.Manfredi nella fua Opera , e vien trafcritta dal Ra- 
zionale D.Giovannl Bruno nella fua Relazione, al »»»i.3^. del- 
la 100. c 101. 

Non contende però l’Anonimo nella &/»^.2 13. della fua Scrittura, che, 
23 dopo fei anni di v'ita nella Certofa di Grenoble, fi portò in Roma * 
S.Bruno co’fuoi Compagni, come fovra, dal Pontefice , fecondo af- 
ferma il Codice di S.Reraigio nel libretto della Iflituzion dell’Ordine 
Certofino, dal Labbeo ; nella fua Biblioteca pubblicato. Defide- 
ra però una fpiega ; cioè a dire y ripiglia zSò y cinque anni com~ 
pinti y correndo il fejìo , fecondo f Àutor della fua vita , che è 
quanto a dire netP anno io8p. , induflriandofi a far quella di- 
chiarazione , come ognuno ben vede , ad oggetto di fchivare 
Tempre più la contraddizione , e Tanacronifmo, in cui s’incorre- 
rebl^ per la data del Diploma del Conte, donde l’apocrifa fua 
qualità particolarmente fi ricava. 

tralafciando per ora di appigliarmi all’autorità di coloro, 
to» ! n e. 24 i quali ci anno lafciato regiflrato , d’cSerfi da S.Bruno, e Com- 

pa- 
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pagni fondata la Certofa di Grenoble, non gik nel 1084., 
nell'anno io8d. , veglio feguir l’Epoca, dall’ Anonimo {labilità 
del' 1084., ed a di lui efempio, con un altro Autore , il qua- 
le deferive anche la vita , e morte di cotedo Patriarca , proc- 
curerò fargli conofeere , che la veritk va lungi dalle fue in- 
traprefe . Quelli è il Croifet , la di cui Opera della vita de’ 

Beati rìtrovafi tradotta nel nodro Idioma da Selvaggio Can> 
lurani . > ' . ' 

Or r accennato Scrittore , telTendo nel giro dell’ anno le vite de’ 
iS Santi; fecondo i giorni, ne’quali corrono le di loro riiiKmbran- 
tc , fitua quella di S. Bruno nel di ó. Ottobre . Ed andando a dtìu 

fecondare r Epoca , filfata dall’ anonimo Certofmo per riguardo ‘ 
al principio della fondazione del di lui Ordine , afferma , che , do- 
po aver Vanzidetto Patriarca ottenuto colla piccola fchiera de’ ' 

fuoi feguaci da S. Ugone Vedovo di Grenoble un Luogo afprif- w 
fimo di‘folitudine,per poter ivi da Eremiti far la di loro perma- 
nenza ; verfo la Feftivitk della Nafeiu di S. Gio: Battifia dell’ 
anno J084. cominciarono ad abitare quel Diferto . Non erano 
( foggiugne ) ancora fei anni , che S. Brunone eolia fua pìccola 
compagnia era rinchiufo nella Certofa , quando il Papa Urbano 
il. , che avea conofeiuto molto particolarmente S.Brunone in RernCy 
TÌfolvette chiamarlo apprejfo di fcy per fereiirf .de' fuoi lumi y e 
de' fuoi configli nel governo della Coiefa . Gli mandò un Breve y 
eoi quale gli ordinò di andare a Roma . Ed ecco , per quelle due 
Epoche le pih favorevoli a’ Certofini in quella Caulà , gik Ha- 
mo all’ anno lopo. ^ 

Paflà indi l’Autore a deferì vere la partenza di cotello Patriarca, e 
addi fei Compagni , che non vollero da lui fepararfi , per la Cittk di ^ 

Roma', ove giunto, lo ritenne il Papa prefib di iiia perfona,e 
Icr ammife nel Conftglio Ecclefiallico . Rifèrifce , che i Socj 
ebbero nella Citth un Albergo , nel quale proccuravano di 
vivere ritirati , ad efempio della folitudine acquillata nel- 
la Certofa . Ma fperimentando in nulla corrifpondente al di 
loro Illituto l’abitazione in Roma , non ebbe S. Bruno difficol- - . 
th di farli determinare al ritorno in quel Difetto , che elet- 
to avea ' per la Certofa . Non lafciava però , dopo elfer in 
quella ‘ritornati , col mezzo delle fue lettere illruirli , non po- 
tendo' ottenere dal Papa la permiflione di andare ad unirfi con 
élfi'. ‘i ■ (. V ‘ ' : r 

Quella feconda narrativa del Croifet ci fa apertamente compren- 
27derc,'che la dimora di S. Bruno in Roma elfer non pocea di ’ '■ 

breve tempo, come non- lo fu: mentre gli affari della Chiefa, i •.! , . • 

quali fpinfero il Pontefice a chiamarlo dalla Certolà di Grenoble,- 
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eranpj e domno eflliTiB cotanto ferii, ed urgentì obdc'. Vi.bi- 
fognava lungo tempo per efamuiarli , e darfi apiedefimi tjuel fi- 
ne, che fi defidcrava.Io fatti rilteflb Anonimo n«lU />«gt2l3. 
di detta fua AUcgaaione ci narra il Concilio Kornano , dio 
- ivi fi celebrò coll’ alfiftenaa di $■ Brunq * e coll’ intervento di 

ccntocitique VefcQvi ; e fra le altre cofe ,chc fi elegnironovfu ( di- 
ce l’Aaonimo) la conferma della fcomuoica contro l'Antipapa 
Guibcrto, e fuoi fautori, Urbano //., qui ejufdcm Brt/Monif 
‘ ' difcipuius fuerat^ Jiom<un accerfifur . EÌ¥^ (onftlin > ae dMrma ' ' 

Pontifou in tot iffis Eeek/nf cnhmita$ibus per pUquot mqos uj»% ; 
#/? , donce Bruno ^ rerufato , Rbcgienji Archiep\fcop.nu^ difctdendi 
facnhatrm obtinuif ( fon Mfols del Breviario, Ronianp nella a. 
leaiooe della di lui vita). . , * 

s. Brune tmunei* T Segue intanto a dits il Croifet , parlando di S, Bruno, che il faegiw- 

Arcrvejcovado ^ ^ j* ì- i t' • -\ i 

Regfiio , fi parte di 2 o fio mila Coftc o$ Roma étvencnaogh tup9o gtPrffp ptu aaro^ c non 
fofpirando , che per la fua cara foUtudine , ebbe gUa fina collo 
fue replicate ifianze.il congedo, che quantunque poi fofpelb fi- 
no che il Pontefice, molTo dalie fue lagrime, gli accordò ritorna- 
re alla di lui folitudiaeydifpenlàndolo dalla carica di Arcivefco- 
vo della Citù di Reggio in Calabria, per elTere,corae l’Autoro 
afferma, venuti gli Abitanti di quella Citt^ a chiederlo dal Papa 
per loroi Prelato ; cadde nondimeno in nuove apprenfiooi , av- 
y erti fce il Croifet, fopra il fuo ritorno alla Certofa . // (foo, 
fue le parole ) crp pef partire per la Francia , S.Brunone temette , 
eh' ejfendo nel Regna , patejfe ancora trovarft efpojio a wwov 'm> 
pegni . Rifolvctte di allontanarfi , e avendo notizia ejfer nel cuo- 
re della Calabria um foUtudine ancora pih orrenda , che il fue 
primo Diferto ^ nonnpenfò piu , a ritornare alla Qertofa . Ritirof 
Ji dunque con alcuni Difrepoli -, che aver acquijìati in Roma^ nel 
Xyifcrto della Torre nella Diocefi di SquUlace^.dove aggiugncndo 
al fuo primo fervore un fervore novello , fi difdo tutto alla con- 
templ anione y e a rigori della pii* auftera pemteno^a . 

Mmt Ji s. Brune . £cl.in fine cQiichiude , che mor'i ì 6. Ottobre deli’ anno noi. 

ap non efl'cndo ancora' giunto all' età di cinquant’ anni, il quindi- 
cefinio anno dopo la fondazione del fuo Ordine nella Certofa 
del Delfinato , e ’l quinto dopoi di eflerfi ritirato nella CaUbria- 
Sicchè refta in chiaro, fecondo quella narrativa, che farebbe la 
favorevole a’ Gertofini , di non elfere giunio-.in Calabria , per 
fondare la fua nuova Certofa, il gloriolo S. Bruno, fe non .che 
nell’anno loptf. - ' . i 

twMoyr«/«(< « jgfjjprg pjjj jiimiqge rella confermato, non-dpverfi alcuna ragion . 
Privilegi ujferitiJ»’ 3 o teiera del Diploma del topo., ovvero, come Iq vuole 1 Ano- 
Cmefini. nìmo, d«l topi., per la diverfuà dell’ lire. ( le. quali ha prefo 

qui 


Roma y e ji ritira nel 
di/erto della Torre in 
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a fofteoere a prò del fuo aflTnnto) , e dell’ altre) del top;, 
aferìtti al Conte Ruggiero da’Certofmi, conforme non C debba 
milmente conto alcuno full dell’ideate Conferme di Teodoro Me- 
fimerio , e del Pontefice Urbano : giacché in quei tempi , nè 
meno per fogno avea pilo il piecu io Calabria il Patriarca 
S. Bruno . E prciò reità anche dichiarato apocrifo T altro Pri- 
vilegio ) attribuito al Duca Rullerò coll’ Epoca dell’ anno Do- 
minici Incarnationh 10P4. , che nella Relazione del Razionale 
Bruno vìen traferìtto alla fag.%, nel 5. Cotefto Privilegio 
per altro, da’Certofini efibito affin di convalidare i precedenti ^due 
fognati Diplomi del Conte, a motivo della concefTione non Volo 
del Luogo di folitudine da S. Bruno , e fuoi Compagni eletto, 
ma anche della Lega, verrebbe, fe vero foife, a diftruggere pii 
toflo il fitto di detta Lega , che a confermarlo : mentre l’ In- 
ventore, che foggiò tale Carta, non badò ad efprì merla. 

Ma qui fento rampgnarmi , come in tedère Quelle illazioni , 

31 abbia prefcelto ilCroifet, che finalmente, effendo il di lui prin- 
cipale feop , deferivere la Vita di S. Bruno , e degli altri San- 
ti , per le virtù delle quali furono adorni in quello Mondo : ficco- 
me pr le medefime dee prellarfegli ragionevole , e foda cre- 
denza, cosi non pifa lo (lelTo ammette^ pr riguardo agli an- 
ni , ne’quali fifià la dimora in Calabria del menzionato Patriarca 
fino alla fua morte . Doveafi in ordine a ciò , mi fi dice , ricorrere a* 
documenti della Storia ,'che rendono i fitti nel di loro chiaro 
afptto . Io prò , quantunque conofeo eflèr vera la pnmofizione, 
come fuol dirfi , in aftratto , raccordo a chi fi le veci della Certo- 
fa, ofial’ Anonimo, o fia l’odierno fuo Avvocato, aver io fitto 
ufo di tale Scrittore , ad efempio dello fteflb anonimo Certofì- 
no , come mi fono fpiegato. Gli dico inoltre , che legge- 
fi preflb di quello Autore la vita del Santo , con accura- 
tezza fomma deferitta . Gli dico finalmente , aver prefcelto il 
Croifet col motivo , che avendo il medefimo fcritto la vi- 
ta di S. Bruno con fomma onorificenza , e IHma del fuo Or- 
dine , ed ammettendo tanti fatti , i quali vogliono pr co-' 
llanti gli (lelTi Certofini; non mi afptuva,che dovefle pire-' 
car loro occasione di riprovare quello, ci ha lalciato regillrato 
r Autore nella fua Opra , cioè , che non più di cinque anni 
durato era in vita il Santo, dop il fuo ritiro da Roma nella 
Calabria, ove fondò la fua nuova Certolà. 

Che fe pi mi fi voglia dire di eflèrvi argomento chiaro dell’ abbaglio, 

32 preio dal Croifet: mentre afferma feguita la morte di quel Patriarca, 
dop il quindicefimo anno della fondazion del fuo Ordine , quan- 
doché eran decorfi anni diciaffette dal 1084. ,epca dallo lleilb 
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^ut«ro é 'pcKÌ 3 non rechi niaravtglix / fé flicafi aver 

errato. anche in affermare per la morte l'aono r|uinto dopa il Tuo 
ritiro -nella Calabria ; io rHpondo , che con. maraviglia. Tento 
una tal propofizione , di non aver faputo eotefto 'grave Scrittore 
conralle, gli anni decorfi dal’ 1.084. , Gno .a’ 6 . Ottobre del 
I IO 1* Non fi fognò il Crotlet, deferivendo l’fipóca del i 084. avviCi^ 
-re y che allora (t foffe effettivamente fondato l’Ordine de’ CertO' 
fini: poiché ben fapea > colà limpoitafTef la vera fondazione- di nn 
Ordine, c quali reqnifiti,e foletinit^ in ciò dovean concorrere , trat> 
tandofì precifamente di porre in piedi un IlHcuto , che per l’auAe* 
ritli^e delicatezza della Santimonia, la quale s’imprendeva , eravi 
bifogno di lodo fperimento Solo diiie , che verfo la Fella della 
Natività di S.Gio: Battifla dell’, anno 1 084. cominciarono S.Bru- 
no, e i Tuoi Compagni ad abitar quel Direrto,ed a menarvi la vita 
più auflera , e- più &mà ^ che per anche h fofse veduta nella 
' " Cattolica Chiefa . ,Dqv’ é< r abbaglio dunque nel computo degli 

anni ? L’ abbaglio è flato di colui , che in foggiare di pianta 
quei Diplomi, e Carte di conférma , fifsò quelle date di tempo, 
le quali non corrifpondono alla ritirata di S. Bruno nella Ca« 
labria, e nè anche per-^molto tempo dopo. 

Stravaganza tale fu quella, che faltando fu gli occhi dell’ Anonimo 

33 gli diè motivo, abbenchè . fimilmente indarno, come ho già 
dimodrato, di af^ticarfi nell’ imprendere colla ‘ diverfitli dell’Ere, 
che l’anno lopo. folle l’anno lopi. Ma poi urtando allo feo- 
glio di un’ altra Carta , attribuita dalla Certofa allo deflb Con* 
te! Ruggiero, della’ data di Giugno Incarnationis anno 1102. , 
come dalla Relazion di Bruno alla pag. 17. , e 18. , per evi* 
lame ranacronifmo , nafeente dalia morte del Conte , che avven* 
ne pria' di quella di S. Bruno, defunto, come difst,in Ottobre 
del. noi. , ha creduto ‘ nel 455. della Tua Scrittura porli 
in &lvo,-col dire, che l’anno 1102. di cotello altro Diploma 
debbafi intendere more Pìf ano: onde vaglia, lo derso,che l’anno 
noflro comune iioi.: e cosi gli anni a Tuo arbitrio ora li al* 
luogaB9, ed ora fi redringono. 

Quanto ho propollo fin’ ora camminerebbe, attendendoli l’Epoca del 
h, “* 34 1084. voluta da’ Certofini,e con cfil anche dalCroifet. Pafso 

ora a dimoftrare, che fempre più certa riluce la ragion del Fi*' 
feo, fé non rincrefea di afcoltarne la tedimonianza di tanti rino- 
matilfimi Autori. Dicono elfi , che nella Certofa di Grenoble 
d 'ritirò S. Bruno , non gib nei 1084., ma nel io8d. , come 
fpecialmente col Baroaio lo attedano il Petirvio (i), il Lab- 

bè 

(l) -Raiimar. Trmptr. a. Hi. 8. 
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ir (i), e ’i Btllarmino (*). E trakrciai)<l<) altri, eh? Ib ftef. 
ib anonimo CeitoTioo, u(àa<lo oul della Aia ingenuità, non ha 
omefso porgli io' notizia nella Aia Scrittura alla pag.jyi.- vsr- 
ib il Aoe, ed alla ^ag. 172., giovami folo aggiugoere alcuni, 
altri particolari Scriuori rapporuti da Giovanni Lauoojonel> 
ia. Aia Diflèrtazione, De vera eaufa fecejfui S.BrunonU iù Ere- 
mam. Il primo i di Gaufredo Vofienfe nel cap. 11. delle Aie 
Croniche. / Orde Cartuftenfmm fanHiJpmus incepit hoc tempore y 
fcilicet Anno io8d. per Brunonem Virum SanBumynatione Ale- 
manum ^c. Il fecondo è la Cronaca manoferitu di S. Martino 
-Turonefe , in cui A legge : Armo io8tf. incepit Orda Carta- 
fia tali modo Ó’c. E ’l terzo è la tellimonianza di S. Antoni» 
no Arcivefeovo di Firenze nella 1. parte dell’ lAoria al tit. 
15. cap. 22., dove leggiamo : Anno Domini io8d. fecundum 
ftneentium in Speculo bijlor, lib. ad. cap. 82., qui hoc refert 
ex hiftoria Sigeherti , habuit initium Cartujienftum Orda . 

Or da queAa Epoca numerando gli anni Tei, non compiuti in fen» 

33fo de’ Certofini, e del Croifet, ne’ quali fece permanenza nell’ 
anzidetta Certoia di Grenoble S.Bruno , ci ritroveremo nel 1092., 
allora che, per comando del PonteAce, A dovette portare in Roma 
ad afl'iAerlo in quelle gravi occorrenze . £ detraendoA poi quell’ 
altro lungo fpazio di tempo, in cui fu necelTitato il medefimo 
ivi far permanenza preflb al Papa , ci accorgeremo , che non 
gik nel iop 6 . potò S. Bruno trovarfi in Calabria , fecondo il 
Croifet, che lo afferma indi defunto nel noi. quinto anno, 
com’ egli atteAa , dopo eiferA ritirato in quel luogo ; ma tempo 
molto appreflb . \ 

Egli è vero, che tra gli Scrittori anche A contende, fe il Santo 

3d morto ferie nell’anno noi., come non ne dubita TAnonimo, 
nè può dubitarne; ovvero nel 1102., del che fa parola nella 
Aia Scrittura il Signor Cavaliere Vargas alla parte i. dalla />/r^. 

1 4d. in poi : nla queAa difputa niente fa al cafo ; mentre , da 
quanto ho premeffo , fempre refta vero , che i Diplomi , at- 
rribuiti al Conte Ruggiero del 1090. , o Aa lopi., come lo 
vuole l’Anonimo, e d 3 1093. > * l* Bolle di conferma dimo- 
Arano lapocrifa qualità , che ritengono : e tale anche Aa il 
menzionato Privilegio del 1 094. attribuito al Duca Ruggiero ; 
poiché allora S. Bruno non era, nè potea trovarA nella Certo- 
fa di Calabria , che dopo colh fondolla . . 

' Al- 
ci) Di-fftn. iiftor. apuJ Btilar, e nel ttm. 6. ConcHiatum mpud coi, IjyS. nel 

margine . 

(0 'De feriftor. Itcitf, »b Alino tooo. od ilio. 
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Alla veduta dì cià, ben comprende ogni ano con qual dlfcemN 

37 mento debbafi entrare aU’efame de^i altri Diplomi, e Privile- 
gi, prodotti in quella Caufa nel nome della Certolà. Veggonlì 
cavati i medefimi da quella flelTa fucina , da cui le anteceden- 
ti Carte derivarono. Onde, riferbandomi di appreflb trattare per 
tutti in una fola volta del merito deiredrinfeca loro fede, po- 
trei quS ora affermare , che per detta fola riflelTione riufciffe 
adattabile la malTima : Fal/us in uno ifatfus in omnibus . Nè fuor 
di propofito . 

Mi fa llrada lavvifo di quanto lafciò regillrato il celebre Ludovico 

38 Antonio Muratori nel Tow. 2. àtWs Hat Dijfert. fopra le Antichi» 
ù Italiane , e propriamente nella Dijfert, 34. , óve tratta dei K- 
plomi , e delle Carte antiche , o dubbiofe , o falfe . Egli , per quello , 
fi appartiene all’Italia, ci previene , che, febbene gli Uomini dotti 
di quelli ultimi Secoli , a motivo della fcarfezza di memorie 
ìfloriche d’Italia, derivata dopo la declinazione del Romano Im- 
perio , coir effer una tal Regione andata in mano di Barbariche 
Nazioni, aveflero proccurato da’ vecchi Archivj raccogliere tutto 
quello , per avventura vi reftava , e potea lèrvire a formare in 
qualche guifa il ritratto di quegl’ infelici tempi ; per difavventu- 
ra però fi rinviene , che gli fteffi Archivj abbian patito varie 
burrafche , 0 perchè furon un tempo fvaligiati , o perchè le Car- 
te quantunque per la maggior parte vere «1 autentiche , fi 
veggono mifchiate con delle falfe . 

Soggi ugne poi , Noa cjfervi fiato alcun Secolo y alcun Regno y che odo- 

39 pcrajfe Lettere y il quale fi pojjfa vantare cF ejfere ito efente dalF 
Impofiori . Anzi nè pure gli fiejfi ultimi Secoli y e nè pure là 
medefima nofira età fono fiati privi di queda abominevol fotta 
di mortali . Il recarne efempli farebbe fuperfluo per gli Eruditi , e 
nojofo al refio delle perfone . Ma di lunga mano riufeiva una 
volta facile , e comodo a i Falfarj il fabbricar delle carte adul- 
terine y e lo fpacciarle con franchezza y perchè y fiante F ignoranza 
delle Lettere , e l'imperizia nelf Arte Critica diffufa per tutti ^li 
allora viventi , apparenza ordinariamente non refiava di feopnre 
l'impofiura , fe pure qualche lite non rendeva indufiriojt i con- 
tradittori ad impugnarne l’autenticità . Però fi poteano a man falva 
fingere Diplomi : trovavafi la buona gente ben difpofia a ricevere 
eoi medefimo offequio y e credulità quelle finzioni y che uftruano per 
gli legittimi documenti . 

Profegue l’Autore a dire , che due fpecie di perfone fi offervano 

40 negli antichi tempi , le quali dilettavanfi di tali merci . I primi 
( fon fuc le parole ) guidati dalla buona fede y e nulla fof penan- 
do di falfità y facilmente accettavano come buona moneta i Diplo- 
mi 
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mi fabbrUmi da Fdfarj ptr tor omrt y $ v/mtégrio . . ; . jfU 
tri ancora confent irono in fomigliantì frodi , pe^ò non credeva, 
po atto di malvagità H valerjt di qnefto foccorfo ; mentre quel, 
le Carte tendeveno fol amento alla conferma , e Difefa di veri 
dritti y nà alpntt danno ne rif aitava a qualftvoglia altra perfp, 

»a f7c,\ ' ■“ 

£ dopo trafcriuo glcupi efempli di quei Religlofi , ed EccIefi^dL- 
41.CÌ1 i qu«U avendo perduto i loro Privilegi , Diplomi, e Strik- 
mefiti per incendi de’ loro Arch|vj in occfiGoue di Guerra, oper 
pltre funefle cagioni , ricorrevano a dirittura al Principe , affili 
di provvedere poti particolar Tua Carta alla indennità de’ lor^ 
dritti, ed averi, come in fatti il confegnirono fpecialmente da 
fkreogario I. Re d’ Italia , Egilulfo Vefcovo di Maqtua, ed 
Adelh«rga BadefTa del Monifiero delle Vergini di S.Siflo di Piar 
^naa; ci avvertifce però ; Ma non tutti proccur arano di provvedere 
aita loro, indennità con quefti legittimi menni : Vi furono altri y 
(ke fen%a malizia accettarono Strumenti fpuriiy fabbricati da quaU 
eke Impojìqre ; 0 pare fen%a fcrupolo y e ad occhi aperti foJìituU 
vano in luogo de' vecchi perduri i lavorati di nuovo , ^elcbe è 
peggio i altri non mancarono y i quali rion ebbero difficoltà di fin- 
gerc antiche pergamene , e privilegi , 0 pw attrihuirft de’ non^ ^ 
gmfit Deminj ^ e par aeqHtfiarft nn maggiore ma /alfe decoro 
■ &c. 


Io tioa intendo con tali premeflè ledere quella venerazione, che 
4z-fi dee all’Ordine filpettahiie de’ Certofini : ma mi veggo nel 

tempo fteflo nella neccffjtìi d'iqdagare,di quale fpecie,fra le de- •t*rìtm- 
fcritte dal Muratori , «eoo quei Diplomi , ed altre Carte , che ” ’ 
vengono in controverfia . Tanto maggiormeote , che non poten- 
dofi affermare di quella tempra , la quale narra l’Autore , , parlando 
de' Privilegi di Berengario, ottenuti dal Vefcovo di Mantua £gi> 
lutto , e dalla, Badeifa Adelberga per riparare a’ loro Titoli , e 
Dritti contenuti ne’ precedenti Diplomi .dati alle fiamme , q 
fmarriti per la incurfìoRe de’ Barbari ; fiè anche la Certofa di 
S, Stefano |i fogna dire , che le fue Carte potefTero cfTere di 
queir altra indole, dallo ftcflb Ludovico Antonio Muratori pro- 
pella; ciò), che (late foffero inventate di pianta in luogo delle 
prime , le quali con lealtà ottenute , per difavvefiture poi 
fofferte , si trovaifero involate , o confumate tra le fiamme ; on- 
de in buona fede forrogate fi oflervalfero le feconde io luogo 
delle prime . ; , 

Qiial carattere adunque dobbiamo dare alle anzidette Carte da’ Cer- 
43 tòfini cfibite? Non altro, che quello (lefso,che alle prime cin- 
que | di gih precadeotemcqte efaminate, fi è attribuito , coma • ; 

- apo- 
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apocrife,- e fòiocdamentè in veiffart . Quefto camminerebbe, anche 
fe foITimò nel dubbio circa la fuITiilenza delle fufseguenti Car* 
te , le quali ora fono in efame ,’ come ho avvertito , o fìen 
tquelle, che nella copia in idampa , citata dal Razionale D.Gio* 

•vanni -Bruno nella e feguenri di fua Relazione , fi porta* 

co l’une dopo l’altre infilzate ; o fien le riferite dal P. Mm- 
fredi Certofino nell’ accennata fua Opera , di cui fu quedo^pfO- -I 
pofito fa ufo la Certofa , mancandole similmente di ef» i pretell' 

* originali monumenti , o copie , le quali fi ofservafsero eiUiite 

in di ' lei nome negli atti . Ella è certa la mafiìma in Legge y 
thè vien giuftamente ripulfato un Teftimonio , qualora fi ri^ 
trovi aver altra volta depofio il fallò: nè pofsa prefiarfi alcuna 
fede a cialcun Notajo ne’ fuoi atri, ogni qual volta egli abbia 
falfamente altro precedente atto formato. Con ciò fia che la deflà 
Legge, dichiarando cos'i l’uno', come l’altro infami , gli elpell^ 
dal potere più, o in giudizio deporre, o di formare pubblici Ar- 
ti , che alla fola integriti dell’ Uomo aj^rovato fi confidano : 
anzi di ciò non contenta gli condanna a quella pena , che viene 
ftabilita fotto il titolo della Legge Cornelia de Falfts. ‘ 

Ma non fiamo noi nella dura neceflltk di fermarci a quella fola 
44'rifleinoné : vi fono altre cofe efsenzialillime, delle quali farò ulo 
nell’ efame delle Carte Ccrtofine , c^che femprc più confermano 
^ quanto mi ho propollo dimollrare . 

' Bafso adunque, dopo ' aver- gli parlato delle precedenti Carte, che 1 
Abt» 45 contengono la pfètéfa concefiion della Lega di Territorio , crono- 

a s.B^o logicamente a deferivere l’altro Diploma di Agollo del 1094. 

riterito dal'P.Manfredi in detta fua Opera, ed attribuito fimil- 
mente al Conte Ruggiero , il quale, le vero fofse, riguarderebbe 
un’altra donazione &tta'a‘ S.Brune 'del Monillero di S.Maria dì 
Arfafia con tutte le fue pertinenze, dovunque follerò; e dopo de- 
fcritti i confini del Territorio di detto Monilléfo^ con due Ca- 
fali inclufi , cioè quelli di S. Andrea , e Roferi , anche fi afferma 
di avergli donato il Conte un luogo , che chiamafi Gli jfpofioli 
con due Cafali nominati Vigni , e Bivongi colla deferizione pari- 
mente de’ confini , e la Chiefa di S. Fantino 'con tutte le fue 
ragioni , e pertinenze : e finalmente il Cafale di’Arungo nel 
dillretto della CittH di Squillace^ nella maniera, che lo godea' 
la fiefsa Chiefa di Arfafia : e quelli Luoghi con tutti i dritti , corfi 
di acque , molini , bofehi , miniere di bronzo \ ferro , e di 
tutti i metalli con pafcoli , ed altri dritti , da efso Conte , e 
dalla Tua Curia goduti, come rilevafi nella p/tg, <ioi. mm, 37. 
della Relazion di Bruno . . • 

Quello Privilegio di conceflione viene • traferitto a-prp de’ Ceitofi- 

ni 
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diti Montjterù ai ò. 
Maria di Arf^a ^ 
td altro : t riifttffioni 
fui medffimo • 


4(J ni Tuoi compagni dal P.MaafredL colla raedeftnu franchezza , da 
lui ufata nel riferire le precedenti Carte ^gik da me eliminate, 
fenza egli conliderare, che l’Epoca, in cui li porta fpedito , cioè in 
Agofto dell’anno ab Incamarìone lop^. , folamente balla per 
dit^ararlo non vero , e manifedamente apocrifo . Imperocché 
l’andata di S. Bruno nella Calabria per fondare ivi la Certofa , 
che chiamali di S.Stelàno del Bofco,fu in tempo molto polle- ' 
riore all’anno 1094. , fecondo la dimodrazione da me, come 
ibvra, fatta, o si attenda l’anno 1084.', nel quale vogliono i 
Certofìnl efferfi ’l detto Patriarca ritirato nell'Eremo di Grenoble 
verfo la Fediviti della Nafcita di S. Gio: Battida , com’ t- 
fprime il Croifet , ovvero nel 108 d., conforme gli Autori pih ri- 
nomati fodengono. Ciò cammina, perchè il creolo degli anni 
intermezzi jdallodefso Patriarca confumati nella Cenofa di Grenoble, 
ed indi predo al Pontefice in Roma , ci porta per la ritirata d^l 
Santo neU’Eremo della Calabria nel lopd., dandofì all’Epoca an- 
zidetta del 1084., e ci conduce più oltre, fe nel xo 85 . fi ritirò 
con Tuoi compagni in detta prima Solitudine : tanto maggior- 
mente che non più di cinque anni vide in quella poi di Ca- 
labria . 

Dovea in oltre cotedo P. Manfredi , volendo nella fua Opera far 

47 la figura di vero Critico per la rifpoda , eh’ egli fa in difefa del- 
la Certofa di S. Stefano al Fatto idorico, e cronologico di Rai- 
moiido Cadagna , almeno far alto alla veduta di queda Car- 
ta del iop4-, che fi pofe a trafcrivcre, per quelle parole, che 
in eda incontrò j cioè : Dedi Beato Patri Brunoni , Ùt fuccejfo- 
ribuf fuis Monajler 'tum S. Maria; de Arfapbiay cutn omnibus per- 
tincHtiis fuis yubicnmque fmt . Dovea riflettere, fe quel Beato Patri 
Bruaoni pariorito avrebbe odacolo in crederfi efprefliva del Con- , 
le Ruggiero, e fpecialraente 'quando già erafi accorto , che po- 
chi verli prima leggeafi lo dedo titolo adattato alla Madre di 
Dio, ed al precurìore S.Gio. Battida nella medesima Carta: e 
quedo, fingendoli l’ipotefi, che la data del tempo, in cui fi leg- 
ge fpedita, non ne mandafse in fumo la fua ideata fuffidenza. 

E^i è vero, nè io pofso negare , che cotedo titolo fiali ne’ ve- 

48 rudi Secoli ufato . Nel Supplemento al Glofsario di Dudelhé leg- 
giamo : Eo titulo compellatur Hugo Cluniacenfts Abbas a Simone 
Comite in Cbarta an, lojS. inter injìr. tom. io. Gali. Cbriji. 
co/. 207. Venerando Abbati Hugoni (fono le proprie parole) Ù* 
Omni Congregationi Cluniacenfts Ccenobii ^Sitmn comes veftrx San- 
Qitatis fervulus falutem , Notum ftt vejìra celfttudini , Beatìfjìme 
Pater Ó’c. E lo defso , parlando de’ Patriarchi , e de’ Vedovi, ci 
ricorda in perfona dell’ Imperadoi^ Giudiniano Giovanni Cai- \ 

vino . 


•vino nel fao Lcmìc.' J vr.' BeanJJim^s P^itriarckas , & Epìfcopos 
in Conflit, fubittde competlat Jufìinian. Ncc caret mos ita conipcl- 
iandi exemplo vetuflo., vd D.,Hieron. te/lirnonio. Anzi nel GloP 
fario principale del ' DnlterDe fi attefla : BEAT^ ^ MuHeres in 
‘Hif pania pra cateris Religiofa^ quales fere fune Beguine in Plan- 
ària . Ma che per quello? j . j 

KUgimt» dfl apio- Jji Copia del Diploma , di cui trattiamo , e da me' riafsuDto in 
t faa impr^atr- q^g^lg parti, che fi riconofeono traferitte dal Razionale D.Gio- 
yanni Bruno nella fua relazione ‘è intera negli atti della prò- 
fente Caufa (i), e ’l principio di efsa è concepito corrfe fegue: 

Jn nomine Dei jEterni y (D" .Salvatori! nofìri Jefu Cbrifliy anno 
ab inearnatione Domini' 1094. I»diHione fecunda. Cum ego Ra. 
gerius Comes Calabria y ( 3 " Sicilia >, prò Dei amore , (y Anima 
mea remedio , (y.falute Anima Roberti Guifearài fratris md 
glorioftfjimi Ducis Apidia , & prò remedio Animarum fratrum 
meorum , atque omnium parentum ", & uxorum mearum , vcllem 
deducere faccre ad honorem Deiy 'Ùy Beata Maria y Beati J 6 - 
annis Baptifìay Eccleftam de i Eremo y qua ftta ejl intcr Arenanty 
oppidum y quod dicitur Stjflum fuper Territorio difli oppidi 
Stj/li per Venerabiles y (y SanEìiJJimos Patres , Panormttanenfcm 
Arebiepifeopum y & Militenfem y Tropien/emy Neoca/irenfem yCa- '' 
tanienfem , atque Squillacienfem Epifeopos : collaudantibus eifdem \ 
SanbliJJimis Patribus , dedi Beato Patri Brunoni Magilìro ejuf- 
dem. Eremi , fbi , & fuccejforibus fuis Monajìcrium Sanila Ma- 
ria de Arfapbia , cum omnibus pertinentiis fuisy ubicumque ftnt Ù’c. 

Or fi può dare fimile ammafso di fconcezze in formarli un Di- 
ploma, che fi vuol attribuire ad un Signore, qual era il Con- 
te Ruggiero? 

Fino a che proccurato femplicemente fi fofse di adattare al Fonda- 

50 tore della Certofa di S. Stefano il titolo di Beato , io riuten- 
do: imperocché gli efempli additati ci fan comprendere , che ta- 
li efprelfive ne’ tempi a noi remoti foleanfi praticare : e pure , 
trattandoli del Conte Ruggiero , non rellerei fuori di efitazione: 
ma che' un Principe di quella fatta voluto avefse uguagliatene’ 
Titoli un S. Gio: Battilla , anzi la Madre di Dio a Bruno- ^ 
ne fondatore della Certolà , nè meno un Uomo fcrmunito * 
farebbe per ammetterlo . E perciò , quando anche non con- 
correfse altro per dimollrare apocrifo cotello Diploma , ben fi cono- 
fee , che, inventatori molto tempo dopo la morte dell’ anzidetto 
Patriarca , fe gli aferifse , in fingendolo vivo , inavvedutamente con 
trafporto della penna quel Titolo, che , ritrovandofi già defunto, 

gli 
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gli veiiiva attrìbuitb per gli fuoi meriti coi quali avea eonfe> 
guico il premio eterno ddua Giona . Ben dunque fi oflèiva, che 
TAutore di cotefta> Carta inventata , nell’ atto di, formarla non 
badò, nè al tempo , in cui la fc^iava , nè al tempo, in cui 
dar votea ad intendere,, che fcrìvefie: anzi pregna la -./uà men> 
te di notizie indigene de’ Titoli , che foleanfi ulàre oe’iècoli 
paflàti. per le perfonereligiofè,e per gli Velcovi, ed Arcivefcovi, 
tutti volle con - difordine grande - praticarli nel > fimo Diploma , 
chè^ abbiamo in efame,ora uguagliando ne’Titoli la Veigine San> 
cilTmia , e ’l Gloriofo. Precunore -di Crifto Signor nofbro con 
Brunone fondatore della Certofa in Calabria, ed ora il Titolo 
in grado Tuperlativo della Santità afcrìvend<^o a’ Prelati, i quali 
efprime nel Diploma con dettarlo alla Madre di Dio ipecial- 
mente ^ 1 ^ Reina de’ Santi. ^ , 

Che diremo poi., fe pongafi mente alla ftrav^ante comminazion 
51 di pena, la quale, infocato da un eftro di fomma cupidigia il 
Fabro delia prefente Carta , ritroviamo aver polla in bocca del 
Conte Ruggiero in- fulminarla a coloro, che aveifero contrawe* 
nuto alla concefiione fatta. nel Tuo Diploma, non eccettuandone 

f )ur anche la fua Difeendenza ,col renderlo parimente dimentico dei* 
a Tua dignitk,. e di quella, de’ Pollerìa Si wrè perfona dì^a^ ' 

Filius meus , aut diquis beres , feu fuccejfor hoc mtum quajjave- * 
rit donum , fe» pvivilegium , mibi , &Pofteris meis , a»t Eccle- 
ftx Romana centum Iwras auri’ ùer/olv 4 t y nifi ad cmdignam fa^ 
tisfaHionem venerìt Frafrum y ibi Deo fervientiumy & perpetua 
fub/aeeatrdamnationi (i) . Or. fi può dare fimile fconcezza; giac- 
ché fi finge, per Toflervanza di un tal Diploma di averli arrogato 
il Conte quella potellk , intorno alia pena di eterna condanna , 
che folo a Dio li appartiene ,.ed a Dio folo fpetta il decretar* 
la . Dunque ben difiè il femofo Muratori nei tom. 2. delle 
DifTertazioni fopra le Antichitk Italiane nella Diflèrt. 34. litro- 
varfi alcuni Diplomi , sì fcioccamente finti , che anche i j^inci- 
pianti nello fludio delF Erudizione ne pojfono feorgere t impo- 
ftura . . ■ • . • _ .. . 

L’ impofiora di, un tal Diploma fempre pib fi manifeiia , le diali Ojprei^ Mfm, 
52 uno fguardo aU’Iftituto de’ Certofmi: , che venne da S. Bruno , 
e fuoi compagni oflervato, e profegui ad ofiervarfi finché durò # /àtj 

quel fervore ■ prefio i Religiofi di un tal Ordine. Abbiamo, del ' 

fuo tenore la teftimonianza prefio di Pietro Cluniacenfe nel li- 
bro' 2. de’ Miracoli al Capo 28. traferitta da Giovanni Lau- 
no)o nella menzionata Dif^rtazione , De vera caufa feceffut 

. C . Sarh 

(0 toj; Maxim Ji Bnat, ' ' .... 
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SanSi iBieumttìs' in Ermum- alt cap. t: nd lu(^o 8. Servafitr 
( fono- le' parole ) ti» 5«rg«W/ir frnhm intet tmnes Eutvpg ju- 
firéc Monaftici Orditùs ftefeffitius ftofej^ qMÀma muUis' aliis 
4jufdtm Mtnaflifii fttopofiti jouBiot , Ò* cgutm^ inflitvta ,noJlr9 
iemfote ut >qui^fdim Pg$rìbui. nugnis / , , daBit , idy fanUis ^ Ma- 
gtfirb ' Brunoru Coltnienfi ^y Msgiftr» Landuitto' Italico y oc quibaf- 
dam aliis y Cf verè magniti »t. ditti , & Deum timentibus virisy 
qui quoruutdam antiqmtum Monacborum tepiditate y negligentia y ac 
defidia pràdoBi y fixulo abrenuntiare vokatesy cautius fihi’-y fui/- 
que in' via Dei feBatoribui ..confuiuentnt y (!T’vigilanti ovulo Or- 
dinem centra omn^t perni Satana inftdias circuny^eBum i inftitue- 
runt Nem ut centra fuperbiam , qua /unta Scrtpturam initium 
aft emnis peccati y & centra ej'as ttrfandam fobtdtm , invidiam di- 
co y ambitionem , (7 vanam gleriam y oc fi qua fune dia y ■ Or do 
' ' ^ ' ab eis'infitutm , quantùm /unta eerum fcientiam homini eroe • 

pejpbilcy’ armaretur yVtftet vdijfmas , oc fuper onme religionis 
propofitum abfcBiJfmas , ipfoque vifu. borrendas affump/erunt) quan- 
titate emm breves (7' angujìay quditate , ita ut viu affici poffinty 
h'trfuta (St ford'tda , nuflum glor tondi vitium fé pojfe aamittert 
fudicant » i . j 

E -poco appreflb .* Cupiditatem infupety qua radia malorum dicituty 
vel ' ovarifiam y qua idotorwn ftrvitus vocatuty ne nimis venena- 
fa virgulto, quolibet tempore producere pojfetyita radicitus avulfe- 
runty ut eertos terminesy /unta • locorum Juorum fertilitatem y aut 
Jlerilitatem ift eireuitu Cellarum fuarum mai or et y mimrefve ptA 
■fgerent y eutra quotyCtìamf totus Mundus offerretur eis y nec fd- 
tem quantum pes émm’anus occupat Terra yfpatium acciperenty & 
ut noti ejfet eis quandoque necejfarinm y vel plus terra , quàm 
diBum 'eJìypùJfeJfoni fua addere y, aut numerum Jumentorum fuo- 
Tumy taci petorum augere yduodechn tantum Monacbos cum decimo 
tertio Priore y ac oBodecim Converfts y paucifque Mercenari is y nul- 
lo prorjùs f uper addito y in fui Ordinis Monafieriis effe perpetui 
decreverunt (7c. 

Siav^ la f»tptiSe dunque tale fu l’Iftituto de’ Certofmi , e tale era la oflervanza 

jjgj medefimo, neflimo potrk aver l’atdire, nè men per 
! lognoy di affermare, che il Gloriofo S.Bruno,dopo aver fooda- 

> ta la Certofa di Grenoble con s\ rigido Iflituto , ed aver ivi dimo> 

rato per pochi anni a cagion del pallàggb fatto in Ronoa ; 
slacciatoli finalmente dalla fua dimora in quella Gitt^, dove fo* 
fpirava la fua prima folitudine : e rapido effendo corfo a rinta* 
narfi in un Dilerto {mù afpro nella Calabria con lèi Componi., 
che foco menò , come ci narra il Croifet ; in vece poi di ag< 
giugnere, fecondo lo fieffo Autore ci attcfta , al fuo primo fer- 
vere 
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more un fermrt novello , con darfi tutto alla confemplaxion* , ti 
0 rigóri dalla ptU auftera penitenza y cangiato aveflc in un bsu 
leno il fuo primisro ftabilc propofìto con adottare fentimenti 
di acquiflar Signu-le y e Vaflalli , come ci fi vuol dare ad in* 
tendere con fimili Diplomi , ed altri , che dovrò in apprefiR> 
cfaniinate . f Bifogna in tanto conchiodeie) che fé non può darfi ’ - 
la marca d’ impoftori , e fpeeialmente al.Cluniacenfe , che na • 
defcrifle rifiituto , e la ofiervanza deU’ Ordine, ed al Croifet,ch8 ' ' 

ha compofia la vita del Santo, poiché la Chiefa tutto giorno ci 
alTicura deU’efìmie virtù , praticate neiraufiera Tua vita da cote* 
fio Patriarca fino alla fua morte ; impoflori fieno quei , che han 
febbricato gli anzidetti , ed altri Diplomi . ■ > 

Refta ciò' Tempre più confermato nella Caufa prefente per-Io,Ca> 

55 Tale di Bivonei, che viene in difputa in occafion di xitrovarfi 
menzionato nell’ apocriià Conceifione , che ora ci troviamo eià> 
minando . Tanto è, lungi dalla veritù di efseifi lo fteflo dal Con* 
te Ruggiero donato a S.Bruno ad Agófio del iop4- , attenta la 
dau À cotefia Carta; che nella, fede del Cedolue de’ Fuochi, 

Terre , e Baroni 'della Provincia di Calabria ultra dell’ anno 
i4P<$. ,( il quale fi conferva nel Grande Archivio) eiìbita negli at* 
ti per parte de* Certofini , aifin di giufltificare fin da quel tem* 
po, e prima, il pofiefso ' avuto dal. Moniftero di S. Stefano del 
Bofco de' Cafali ; che vengono fettopofU* al prefente Giudizio , 
afEitto non fi trova fotto' la Rubrica del Monifiero di S. Ste* 
fano ,* e fua Badia di quel tempo , regiftrato il Cafale medefi* 
mo (i) . Nè leggeli di cotefio Gaiàle fiitta alcuna parola nella 
Platea , che i Certofini vantano formau nel 1533. col permei^ 
lo dell’ Imperador Carlo V. da Nicolai^elo de Amewlis, giuda 
un efemplare di ei^, trafcritto dal Razionale D.Giovanni Bruno 
nella fua Relazione (2) . Di cotedo efemplare vuol fare ufo indù* 
bitabilmente la Certofa; mentre, efibitofene dalla medefima un 
pretefo Originale , fu con tale copia coliazionato dallo delso D.Gio- 
vanni Bruno, e dall’ interino Archi vario del Grande Archivia 
D. Antonio Chiarito, prefcelti d’ordine del Tribunale della Re- 
gia Camera a fame la ricognizione , e perizia, che domandaron. 
i Certofini medefimi (3) . 

Stimo adunque rimaner da ogni parte ben fondata la infulfidenza ^ 

5de l’apocrifa qualità del Diploma del 1094. , o fi riguardi l’a- 
nacronifmo, che contiene per la data del tempo, in cui si prò, 
pone da' Certofìni formato , giacché allora non avea S. Bruno 
podo il piede nelle Calabrie : o fi rifletta il tenore della medefun» ■ 

■ e 2 Gar- ^ 

Ì i) Fu/. « I, Pne. t. voi. A», 17J1. 

i) Por. ^ tj Pag, 1%. 

(j) Tot, i7j. , <ir • /«/. *76. , & a t,d, Pne, \ 
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Carta , per k chiariiTHne iaegolarìù , e fconcezze , 'che in k 
racchiude': o finalmeote fi vuol porre un occiùo panicolarc al 
Cafale 'di Bivougi , che in tal Diploma defoivefi coaceduto ; 
mentre da quanto finora ho efpoftO) chianfiima. fit neifiu^i^ ia 

nfarpazione . , • ’ ' n.- -j 

S! tfamiM II Privila in tanto all’ eTame dell’ altro Privilegio > afcricb) ah Conte 
SZ^-ugg^'"® lop^.j'e inferito nella Rdarione di Bruno al 
r». mm. ói àtili <h 1 ® co«efta> Catta di coticeffione , filetta 

per altro > a’ medeTmu' anaciónifini per cagione; de’ morivi y già ad* 
ditali ,come fovra , non dovrei a&noanni ; poiché tratu di una do* 
nazione di quanto in una Carta Greca fi rinveniva notato , ed. anche 
di alcuni Villani, i nomi de''quali s’individuano. Non fi' ù però 
colà fi'contenefse nella medesima non ritrovandosi prodotta . In oh 
tre quei Villani, fi voglion donati, non fono certamente più al Mon- 
do. Ma pur, ciò non ofiante,è da notarfi di fpeciale , che quel 
Conte Ruggiero, il quale nel iop4. dato avea, come pretetidono i 
Certofìni , il titolo fielTo di Beato a Brunone fondatore delia Cer* 
tofa in Calabria , con cui avea ivi trattata la Madre di Dio, e 
con^ efda il Battifia , rigiiairiahdo rutti e tre del >pari : qui. nondi- 
meno io degradò dalla Beatitudine, prima accordatagli . Onde 

J |uel Beato Brurtoni delia Catta del iop4- qui' fi rìdufse ad un 
emf^ice Magtfìto' Brummì . 'Il Conte poi falta ad arrogarfi 
la poteftk ‘ Pontificia nell’ smatenrizzare : Hane autem dona- 

t'wnem mè*m , fi ego\ ' aut Cotkirijfa ( eh’ era la fua Moglie ) 

■pofi tMrrem meam \ tìkt aliquìs beres meus y aut 'qued 'thet alia 
ptrfonà violare y '^ aut decurtati tentaverit y nifi ad condignarm 
fatitfadionem venerrt coram Eremitis , anatbemate feriat^r tnfa^ 
nabiU{i),K buon linguaggio fottopofe noa'-folo'la Moglie, ed 
i Tuoi difeendenti, Ina eziandio la fua medefima perfoua al piti 
orribile' gafiigo fpirituale i qual è quello in vita di ellère perpe- 
tuamente efuli dal Grembo della Chiefa, fe non fi andavano, 
conttavvenendo , a cofiituire come Rei avanti degli Eremiti con 
rifarcire'loro il danno. £ pur, ciò non ofiante, fi vuol dare 
ad intendere da’ Certofini, che il Vefeovo di Martirano di 
quel tempo, e l’Arcivefcovo di Cofenza fi foifero, come nel 
Diploma fi legge , ivi fotcoferitti . Creda chi vuole fimili ine- 
zie; mentre ripeto col Muratori nell’acccnnau diffcrt.i^y che ' 
tali Diplomi , cosi fcioccamente fìnti , fon’ quei appunto , che an- 
che i principianti nello ftudio delT Erudizione ne pojjfono feorge- 
re Vìmpofiura , . / 

Con queira feorta per gli Diplomi fin ora efaminati , ogn’Uom di fa- y 

58 na m^te potrà riflettere , che ' conto abbiafi a tenere dell’ altro 

da’ , : 

(0 FoLm. Proc. Armi 1717. 1 j t- . . > v. . .. ■ ' 
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da’ Certofini eGbito coll’ Epoca del iop8. ab Ineamatione . In Jrfcr!-jeii D/>/o- 
■quefto , che viene trafcritto dal maga. Razionale Brano dalla giUdf?‘'TÓ9sf^"m 
pag.fi. al num.y. fino alla pag. i 6 . di fua Relazione , fi {j, comjvnfo di eifrr, p. 
nairarè al Conte Roggiero una prodigiofa rivelazione fettagli 'diJì^'”/; uljó". 
da S.Brano allora vivente, in atto ritrovavafi egli il Conte all’ , 
afledio di Capua fui tradimento di Sergio , da cui libero lo 
refe. Quindi concede il Conte in retribuzione al medefimo Pa- 
triarca , ejufque fucccjforìbus ad habendum in perpetuum abfque 
temporali feroUio , oltre del Moniftero di S. Giacomo di Mon- 
tauro con altri corpi, il Calale di S.Maria, e quei tre appel- 
lati Montauro , Ouviano , e Gafparrina con tutte le perti- 
nenze . £d andando poi quelle deTcrivendo foggiugne , omnia 
enim quacumque infra bos fune terminos , tmn Vt^allos , qni in 
didis Cafalibus babitant nane , quam qui babitaturi funt , pr<c- 
ter f% perf anali fervitìo aliati Baronum meorum , eornm atiquis 
teneatur , tui }uris , tuorumque Fratrum tibi ■fuccedenttum , Pater 
Bruno , effe concedo . £ poco dopo : Habitationes Cafalium tibi , 
fucCefforibufque tuis y quandoquunque volueritity commutare' lice- 
bit y Ó* eriam’ip/um Monajìerium Sondi Jaeobi , quod donavi y 
Cf omnia in eadem y (y de eadem terra jacere , qua ego facete 
potuiy quum liceb'at . Indi tra l’altro fa la Tegnente fpiega . MuU \ 
ta intra bai divifat Terra funt y qua ad te y Pater Bruno yfpe- ^ 
danty (y fucceffores tuosyquas cum Arfapbia dedi ma/ori Eccle- 
Jia veftra tempore, dedicationis ipfius . 

Facciamo quV aito un poco inefporre il reftante della concelfione. infK 0 mu dtiud«. 

5pIonon entro -a ripetere ciò , che dall’Avvocato di Santo Timpa- cl'. 

no fi ritrova efaminato in ordine al tempo,, in cui portali 1 af - di eme^umt dei 
Tedio di Capua avvenuto : ma falò riflettendo al prmeipio del • 

tenore , col quale ritrovali concepito il Diploma , ed a quello, 
che poi verTo il fine di eflb ritrovali regifirato , vado a con- 
chiudere , che quelli foli due ellrenii ballano a manifellare la Ta- 
vola delle largizioni , le quali fi leggono nel medefimo . Por- 
ta fenza dubbio cotella Carta nella fua fronte il corainciamen-- 
to , che fiegue.: In nomine., Dei aterni Salvatori! noftri Jefu 
Cbrijli Anno ab inearnatione ejufdem miUefimo nonagefimo oda- 
vo indidione VII. Gltriofus Rea David Ó*c. (i) Ma poi verfo 
il fine fi dice ; Hoc Privilegium fcriptum ejl fecundo Augufli , 

Anno ab Inearnatione Domini millefmo nonageftmo nono Ind. 

VII. per mamts Fulconii Capelloni mei (Vc. (a) Tanto erafi 
accefo di àntasia il Fabro, di quello inventato Privilegia nel 

C 3 cont- 
ro P^eg, f. nian. 7, deli» Relazione di Briom . ’ ' 

(i) Pag.n. nei fine, » fag. ij. di detta Relazione- .... ,. .. 
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Ttnort idtalt dtl Di- 
fìtmt , 


comporio, cke mediuBdo qu^ £|>oca dar gli.4<>v^fle, aliudoa^ 
tofi .ne affegoa una nel principio » ed «a altra diverla nel 
Eoe ... 

Ma andianao avanti. Si fa dire b un tale Diploma al Conte» 

60 che (campato dal tradimento di Seigio » Rtverfus fmn , Dav 

volente^ J ulti menfis SquUlaciuMy poJihabuM C/tpUit Civitar 

tCy ubi fui per quindenam nntmuam infimuttus . Venit verb ai 
me }am di&us Venerabilis Patir Brutto &c. tui Reverendo viro 
Cr viftauem retuli y (S" èutniles egi gratias , qubi de me etiam 
abfente curam in fuis arationiius babuiffet . Gran cofa ! Nel Prir 
viiegio del 1094. inferito nella Tua Opera dal P. Manfredi » 
feti za aver in quei tempo il Quue goduto di alcun prodigio per 
opera di cotedo Patriarca, gli aferive deipari il titolo di Beato^ 
che ivi d^ alla Vergine Santiffima: Dedi Beato Patri Brunank 
c qui, che decanta la fua liberazione dal tradimento di Sergio 
per opera Tua , lo fa decader di merito , ora chiamandolo 
col titolo di Venerabilcy ed ora col titolo di Reverendo, E chi 
da tutto ciò non raccoglie , che fecondo le diverfe fantaEe di 
quei , che inventavano tali apocrife Carte , ora si poneva la 
wo un Titolo , ed ora nn altro ? 

Ma per ritornare alla liberazione del Conte , che (t deferive nel 

61 I>iploma ottenuta in virtù de’meriti diS.Bruno, E pailà indi dal 

Conte medefìmo, desidero^ di retribuirlo, a dire: Rogavi quo- 
que ipfum bumiliteTy ut propter amorem Dei 'm terra mea Squii- 
lacii fumert dtgnarerur làrgos reddhusy quosdonabam: ma fe gli 
fa foggiugnere poìy Renuem ipfe reciperey dicebat y quid ad hoc 
Domum fui Patris , . meamque dimiferat y ut a Mundi rebus entra- 
neus àefervirct libere Dea fuo . Tal era in veritk il modello di 
quello fervo di Dio, die non si è potuto fare di meno qu\ 
efprimere , affin di predarsi credenza all’ inventato Diploma . 
Egli prefcelto avea un Idituto tanto audero , e lontano dalla 
familiarità degli Uomini , e dalla cupidigia di acquidare , quan> 
to la Storia di fua vita ha pubblicato . £ perciò non ha 

mentito il Cluniacenfe, allora chè arredando qual era l’ idituto» 
dell’ Ordine Certosino , e la elàtta fua odèrvanza , ci ha fac- 
to fentire tutto quello , che mi ritrovo aver giù traferitto . 
Non ha badato però l'Autore di coteda altra favolofa Carta , 
che la defsa rifpoda da lui situata in bocca di S. Bruno 
avrebbe da* fe fola dichiarati apocrìE i funtuosi precedenti ac- 

3 uidi di vada Tenute, Cafali , e Vaflàlli , che vogliono i mo- 
emi Certosini aver fatto quel Patriarca in vigore delle prece- 
denti Carte di concedìoni , da me giù efaminate . Come , di gra- 
zia, potea reggere altrimenti l’anzidetta ripoda , che si vuol 

data 
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data al Conte Ruggiero , quando lo fteflb Conte fapendo le 
tante cooceffionì ' oa lui fattali rama, e da queUo accettate, 
avrebbe ! potuto fmendrlo, giacche da povero, e rigido Anaco- 
leta cangiato si- erario ua Barone zicco <U unti Foderi, e 
VaffalU . 

Ma pUF ciò non oftante volcndoà col tenore di cotefto iavoloTo 
da Diploma,; che !ora à efiuiiina, folìenere altri acquifti , oltre i.nuiDht^M,'J1L 
precedenti, che Iboo ki difputa, si è pen&to con un modo lenitivo ” • 

fuperare il tutto, per non far comparite alcuna improponùoae 
tra, là' nfpolia sitoau in boxa del Santo ^ Ut a Munii rt~ 
tus extraneus de/erviret liberi Dea fno^ « quanto si pretende 
di nuove conceflloni, da elsa accettate. '£ 1’ invenzione fu iliinr 
foggin^ere in detu Carta dal Conte con artificiofo diminutivo 
parlare , ’ (T tandem vin cum eo impetrare potai , ut or atis acqm> 
jfceret fumere modicum muam>meum . O che graziola efpreflìvaf 
ModKum munus chiamasi per giuftilkare l’acquiefcenza di S.Bru>- 
no, e renderci della medesima, perfuasi, quanto di fopra ho in 
parte efpoflo di .unvenini cotKeduto na prefente Diploma, 
e fi jj^Kguìfce a donare nel medefirao, oltre gli acquifti prìnoa 
fatti , : come vantano i Certofini colle antecedenti Gatte ? Le^ 
gafi ì’iatero Diploma, di cui ora trattiamo , e fi vedà quello, 
che ivi, fe vero foie, poetali doaato>,fiao ad obbligare ceni» e 
dodici Linee' di peifone adjefière gli Uomini di ebs perpetui 
fervi della Certolà , come feguaci di Sagio nel tradimento . £ 
si fe dire al Conte ^ porlan^ a'qud Patriarca : Hos morti 
obnouios in reverftme mea S^uilfacium< /ervaveram , diverjis mor» 
tibus puniendos: fed tmii poftvLttion'dtm liberatot etSy filiofjue 
eorum tibi , Ó* SucceJ^ibus tuis obiigo , Ót, filios filiorum in atei> 
num fervos petpetim , ‘ ^ VULmot ad Beata Maria , (y Proto^ 
martyris Stepbani perfonalem ^ & perpetuam fcrvitutem. 

Bell* onore qui rendcasi alla Madre di Dio , ed al Prototnartire 
^jS-Stefàno! Si condannava la Difcendenza intera di coloro, che 
si votean aver fallito con Sergia, ad una perpetua ferviti, e co^ 
gl’ Innocenti patir doveffero la pena' per gli Rei di eflere fervi 
e Villani' perpetui. Colè, che nè anche nella rigorosifitma Leg> 
ge ^i/i^uis Cod, ad L. Juliam Maje/tatis si ebbe coraggio 
di prel'crivere t mentre ivi i figli de’ Ribelli à condannano ad 
effer privi delle fucceffioni, e £ altri acquifti con titolo Incu- ; 
rivo : ma non già , che reftino efli , e gU altri loro difcenden- 
ti per la • Perduellione da’ primi loro Maggiori contrana , 
ad una perpetua ferviti fottopofti in aternum . £ pure si vuol 
dare ad intendere , che S. Bruno , il quale efprimcsi in que- , 
ilo fìnto Diploma , d’ aver ottenuto il perdono dal Conte per 

fili 
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.gli Malfattori ,'avéffe' vólutó in'ifcambiò «Iella loró’péna ac- 
cettare, e per fuo profitto, e per quello della Certolà in Calabria la 
perpetua lervitù, non folo fde' Rei, ma anche di tutta la>.di loro 
innocente Difcendenza in atemum^ conforme fi. efprime, nell Di- 
ploma (i) . . ! ‘ 

' ‘ Si proccurò in oltre con aftuzia dall’ Autore "di 'cotefia Carta d;^ 

64 re una qualche apparenza di verith a quella del -iop4. trafcrit* , 
u dal P. Manfredi, e gik,come fovra,manifellata per apocrifa, 
fe anche attendere femplicemeute. fi volefie alla fola ^ta del 
tempo, in cui fi porta fpedita, per non corrifpondere all’ Epoca 
dell’ andata di S. Bruno nella Calabria . La invenzione fu di fin- 
' gerii con detta nuova 'Carta del iop8., che il Conte Ruggiero 

aveflfe nella medefima fuccintamente ripetuto quello, fi conte- 
nea nella precedente del iop4. in occafion della donazione 
fatta a S. Bruno del' Monifiero di Ariafia . Multa , fe gli fa 
dire, intra has Divìfas ,T erra funt ^ qua ad rr , Pater Bruno ^ 
/f>e(lant , Ù* Jkcceffores tuos , quas cum Arfapbia dedi majori 
Ècclefta wftra tempore dedicationis ipfius. Si paffa avanti con 
dichiarare d'aver comandato il Conte apporfi 1 termini a. quel 
Cafale di Arunco, gik contenuto nello fielTo Diploma del iop4. (2). 
Ma da quello , ho fin’ ora pollo in chiaro , ben fi accorge 
ognuno , quanto riufcita foflè infelice tal nuova invenzione : men- 
tre ' con efla non 'foto reflar non può avverato il Diploma del 
iop4.', come gìk finentico con tante dimoflrazioni ; ma anche 
fi conferma qui Tempre piò la favola del Privilegiò r del lop 8., 
che ora è in efame , per lo motivo appunto di rinvenirfi io eflb 
replicate quelle fiefle menzogne , che fi erano volute dare ad in- 
tendere colla infulTifiente Cam del iop4. 

F*ifi 3 Jti Diphnu •£ confeguenza di tutto ciò flabiliifima , e fuor d’<^ni efita- 
ama noi. fi rende la pruova d’effere falfo l’altro Diploma coll’ 

Epoca del 1102. tralcritto nella Relazion di Bruno alla pag. " 
1 7. nel num. p. , dove fi finge aver l’illeffo Conte Ruggiero vo- •. 
luto fpiegare i nomi, e le Linee cento dodici de’fervi, che col pre- 
cedente del iop8. , di cui ho trattato finora, fi vuole da’ Cer- 
tofini , foggettato avefie a perpetua fervitò . Imperocché, fe è cer- 
to , che il primo fcaturifca da ogni parte luminofe pruove di 
edere apocrifo; non fi può giudicar d 'indole diverià il prefente 
del 1102. dall’ Incarnazione di nollro Signore. Epoca per altro 
è quella , da cui avvertito l’anonimo Certofino della fconnefi 
fione, giacché il Conte Ruggiero fi ritrovava morto fin dall’ 

anno 


( 1 ) Pm^, 14 ., tifila Rriazionf tir Bruno • 
(1) Paga iiay e ijrWW/j Reiaztoo 
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Anno precedente /’ ioduftriatO) come fovra ho detto, di ri- 
correre per. ajato all’Era Pilana, ad oggetto di ridiute Tanno 
1102. alT anno itol., quali foflè io fua baila colla diverfitk 
delT£re,ora avanzar gU anni, conforme ha foftenuto pòrloDt- 
plonu'^1 1090.; volendolo -dei lopi., ed ora refhingerii, fe- 
condo ha pretefo in occafion della prefente Carta del 'ii02.> 

Reda aid ehuninirfìtTaltco'Piìvilegio del Duca Ruggiero >, per 
<ytf di poffare die pretefe conferme, è' conceflioni infieme de* Sovrani 
di quello Regnò da’Certoiini 'efibite . Mi baderebbe, è vero, per • . ; 
confutare il mcdlefimo, la ripmqva gik’ data de’ precedenti Dipi®- “ '•' * 

-ni, con edèilf tutti dimodrati apocrifi :> onde per la-'rapjportata 
nudima legalet, 'non altrimencei deed' giudicare anihe di 
quello, come prodotto ‘ ugualmente cogli altri da una' deffa Mi- 
niera . Ma voglio V fimi! mente dime - qnsuche - mia debole -rifleflio- 
ne . Il Diploma è »ntK^ ab JncarnAtime toppi , feqza però 
erprìtheHi il luogo , in cui fi fece , ed in quale folenne’occa- > 
fione : imperocché leggiamo in elfo la foTcrìzióne dell’ Arcivefcovo .> 
di Reggio fuo figlio, del Vefcovo di Caffano Vicario del Papa , dell’ 

Arcivwfcovo di Tropea, oltre di due altri -Perfonaggi. Ncm fi com- 
prende poi , come tanti Arcivefcovi., e Vefcovl si chiefeto a'^ coiv- 
correre 'ad un tale atto, che altro non coatenea,fe non di aver 
conceduto alla'Chielà di S. Maria dell’ Eremo de’ Geftbcini- al- 
ami Villani y ^os apmd S^miUacmm habtham (i) : qòandochà 
nell’ altro , giX efaminato' del iop4. , in cui ( le vero fbffe ^-) 

' tranavafi non di simile emersione, ma di conferma del* Luogo 
principale di foiitudine,' accordato dal Conte Ruggiero aS.Bruno, 
inter tacum , qui dicitir Arena y & oppidum , quod appellatur Stfltmi 
e pur, ciò non oftante, ivi non vedesi aver adoperato il Duca 
Ruggiero tanta lòlennitV; 'ma dopo aver fulminato anche pena 
di mòrte a chi violaffe tal fua conferma, altro non foggile, 
fc non che, Ut omnia igìtur fuperius coneejfa yfirtmy & Hliba- 
ta permaneatu y banc eartulam cuidam noftro Clerico Rodttifo en 
Rogeriui Dmt , Ó* Unor mea Adelais fqribere pracipimut , & 
ftgillo nojìro ftgnakìimus (2). .... ji • 

Tralafcio la feonneflìone , che in cotefta Carta incontriamo c<dTofi 
d7 fervare in eflà prima foferitto TArcivefeovo di Reggio, e poi il v<%». ”* 

Duca : quandoché il Concedente eflèr dovea il primo a fottoferi^ 
vere, oltre Teffer Duca di Puglia , di Calabna , e di Sicilia , 
come nel Diploma s’intitola . Dico foto però , che quella predica, 
la quale ivi si le^e formata da penna Ecclesiaftica fu la limosi- 

oa 

(i) Ptg. 16. , d" !7. dtUa KWir/m di D. Giovani Brmot . i- ■ ) 

(») tj. dotto fuddttto' Rtlniau , . v ) 
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na da fersi a’ 'Poveri,' non farebbe ftata’ in quel tempo adatta^ 
bile per la concefrione de’ Villani a S. Bruno^ e Compagni, fé 
veri loifero (lati tutti quei Diplomi precedenti di tante concellio- 
ni di Signorie, di ValTalli, e Villani , quante ne vogliono i Cer- 
tosini aver ottenute -, dal Conte Ruggiero ,/ e cbe io &uxa ho 
dovuto efaminare . ' ' ' 

PalTsamo a fcrutinare gli altri Privilegi , che da’ Certosini di ' 
d8 S. Stefano si afcrìvono a’ Monarchi di quefto Regno in con- 
ferma degli antecedenti, ottenuti dal Conte, e dal Duca Rulle- 
rò. £ prima di tutti ci si propone quello del Re Ri^iero fi- 
glio del Conte , Anno Dmtinka Incamatimn'- 1144* rapportap 
to dal P. Manfredi nella fua Opera . ' Baderebbe invero per 
confutarlo , che , siccome gli altri ' da lui medesimo in quella 
inferiti non meritano altro pregio, che di riconoicerà per. una 
fikvola; non diverfamente abbiasi quedo a riputare, 
n fuo tenore , venendo inferito dal Razionale D. Giovanni Bnmq 
tfp in detta Relazione al «Mm.38.dellap0^.io3., e sino alla piig. 107. 
può ivi da ognuno rìfcontrarsi . Nel medesimo s’indlza la notizia 
di tante Carte, o siaOifuggeUi , come in eflà. denominati' ven- 
gono, con aderirsi a quel Re prefentati. Alcimi, dicesi,' erano 
Greci , altri Latini , e taluni midi , attribuiti tutti al Conte 
fuo Padre ed uno al Duca Rudero ; e quedi , oltre una 
Platea Greca . £' cofa però notabile , che febbene quél Frarrr 
Attdrtas y Ecciejùt Sm 9 éS Mari* Eremitarum d udiate 

si foffe, come si vuUl dare ad intendere coll’ anzidetto Privile- 

5 io, di produrre al Re Ruggiero tante Carte, delle quali chie- 
ea la conferma , e sino quelle , che conteneaoo folamente la 
donazione, o di un Molino , o di un Villano (i); tralafciato 
nulla però di meno avedè di produrre il decantato primo Di- 
ploma del Conte Ruggiero del topo, deferitto dal P. Manfre- 
di , ove si finge la concedion della Lega di Territorio fiitta a 
S. Bruno , e Tuoi feguaci nel di loro ingredb nella Calabria ; 
c. folo si menzioni quello del 10^3. da me ugualmente, co- 
me il primo, gik dimodrato per apocrifo. Reca in oltre della 
maraviglia, che in vece di ofrervarsi cotedo Diploma del 10^3. 
riafiunto nella Cana del Re Ruggiero , come una feguela del 
primo, e di efsersi , formato per la fola condnazione della me- 
«esima Lega , si legga trafentto , come allora , cioè nell’ anno 
defso ioP3.,e nem prima, si fofse la Lega donata, designandosi 
contemporaneamente (a). Quedo’è il (olito edètto delia' Divi- 


na 


(0 tmg. lof. verft il fiitf, e Pmì.ioì. dtlU Kelttin dìBnm, 
<») Pag. loj. num. j8. , e Pag. 104. della mtdtftna Relaxiant . 
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Bi Provvidenza ; imperocché non permette agrimpoftori ,the parli- 
no , o ferivano fempre di un rnedesimo tenore: onde nato è il 
comune detto , Mendteftn oporte$ effe memorem . E fe Taltrui maliaia 
giugne tal volta a fare, che nella prima apparenza fembri ve- 
ro ciòcche si propone; reHano però Tempre in piedi alcune cir- 
codanze, da eli» non prevedute , che gii^ono finalmente afmen- 
tirlo , affinché la verità abbia lèmpre il Tuo luogo . • ■ 

Niente dico fu la qualità delle Carte , che, in un tale Diploma 

70 del Re Ruggiero leggono inferite , alcune colle date degli 
a^ni, aè inearnatione filtTe colle date, aè ini(h MunJiy ed al- 
tre finalmente fenza Epoca alcuna : quafi che il Conte Ri^"' ‘ 
ciero, niente ftabile fu la Regola di ogni elàtto Principe nella 
formazion de’ Tuoi Diplomi , Tempre variato avefiè piu , che va- 
riano i tempi , e le ftagioni . Non polTo però far di meno ad 
avvertire, che da queda medefima òtta, febbene apocrifa, k 
quale (1 attribuifee da’Certofmi al Re Ruggiero, riluce Tempre piò 

la ragion fifcale,e fpecialmente nel confermarli di non efièr vero 
quel Privilegio, di concedione del Conte nel ritorno dall’ aiTedio 
di Capua, libero dal tradimento di Sergio, che particolarmente 
contiene l’ inviluppo di due date di tempo , cioè del lopS- 
nel Tuo principio , ed indi del lopp. Si ponga di grazia in 
confronto la carta del Re Ruggiero .(i) col menzionato Privi- 
legio (2) , e fi vedrk eflèr indubitato quanto io dico . Queda 
circodanza di ktto dlmodra indubiutaraente, che in tempo si 
meditò finger la Carta di conferma di cocedo Re, non fi ritro- 
vava ancora foggiata quella dei Conte con tante profuiè largi- 
zioni. 

L”aduzia finalmente adoperata dal Fabro della Carta, di con- i» modo vin 

71 ferma del Re Ruggiero , con aver proccurato dare alla medefiraa *”'*• 

un afpetto fincero , per la claufola , che contiene , niun profit- 
to, fe venifle afiìdita dalla veritk , recherebbe per un altro prin- 
cipio a’ Certofini di S. Stefano del Bofeo nel prefente Giudizio 

Plenario, in cui fiamo . La medefima,ad oggetto di far credere ‘ 
autografo il Diploma, fi è concepita .colle i^enti rifetve: Et 
roèore nojìree Celfttudinìs communimus in tmnièus , de quièms 
badie jufle reiment , inveftiti fune , Ó* qua jujìe recuperare 
poterum , ft quid ex pradiHis injujle amif crune (3). Or, ciò 
fuppodo, chi da tali fpieghe non verrebbe in cognizione, che 
il Re Ruggiero , fe vero fofle il Tuo Privile^ò di amferma, 
non altrimente avefiè intefo fpedirlo , che in forma commu- 

(i) Num. jS. dtlU fag, to). fino olio pnt.iorj. drìU Rtlazione 4 i Btwto . 

(i) 7. dftU fag, p. fino alla fag, iS, dilla floffa Relaziono • 

0) D.fae. 107. c ' . f ‘ 
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ni , cioè a dire, che valeffe , qualora le Carte a lui ellbite, 
foflèro vere , e valide , e non apocrife "come le ho dimoftra- 
te • In altro calo farebbe una contraddizicme quel' communimus 
in omnibus ^Je quibus hodie jufti- ' rbtineiit ^ mwfiiti Ó* 

qua jujìi recuperare -poterunt '^ ’ fi quid ex pradidis iajufib ami- 
Jerunt, Giube in vero farebbero (late le ritenzioni , e le con* 
cedìoni, fe egli l’avea per vere ■: e giubo farebbe baro il ri- 
cuperar in tutto , 0 in r parte 'quello, fi era conceduto^ onde 
non occorreva nè anche quella foggiunta , '’jl quid ex preedidis 
injufìè tamiferum . , 

Che diremo poi del - Privilegio - attribuito da’ Certofini al Re 

7 a Guglielmo II. Anno' Dominica Incamatìonis 'ii'^i.l IL teno- 
re di quebo vien trafcritto interamente dal Razionale D.Gio- 
vanni Bruno nella fua Relazione al num. i o. della pag. 1 8. fi- 
no alla pag. 22. , ed io ne rileverò alcune particolari cir- 
cobanze . Si riferifcono in elfo prefentati a cotebo Principe 
Tei Diplomi da un tal Benedetto, Maebro del Monibero di S. 
Stefano : Prafentavit enim fex Privilegia latina , Bulla plumbea 
ftgillata .ffada a ■ dido Comite Sjogerio Magno , Proavo nojlro , ed 
altri due in Idioma Greco dello beffo Conte, Ubi continebatur 
donatio trtum Villonorum , nominibus , (y proprietaribus eorum , 
come ivi fi legge . Or io domando a’ Certofmi , qual fone eb- 
bero tutte quelle altre Carte , o fian fuggelli , tra i quindici 
efibiti al Re Ruggiero, in parte Greci , in parte Latini , ed 
altri mibi , pobo che non fi offervano tutti ' efferfi ugualmente 
indi prefentati al Re Guglielmo II. per ottenere anche la con* 
ferma? Forfè rebarono preffo del Re Ruggiero ? Se mi fi ri- 
^nde -'affermativamente , io replico loro di voler fapere, qual 
fa il motivo della forte diverfa,che incontraron le dette Carte, 
onde alcune di- effe rebarono in potere del Re Ruggiero, ed 
altre furon rebituice ; e perciò non fi poterono tutte produrre al 
Re Guglielmo ? 

Se poi da’^ Certofini mi fi dir^, che nè l’une, e nè l’ altre rinu- 

73 fero . preffo di Ruggiero, perchè il fuo Privilegio di conferma, 
efsendo in forma communi , conveniva , che tutte fi rebituifiero 
al Monibero , affinchè in ogni cafo di contefa , avvenir po- 
tefse , o defiderandofi nuova conferma de’ Principi Succefsori , 
fofsero baie originalmente tutte pronte ad oggetto di prefen- 
tarsi ; replico io allora: quale dunque fu il motivo, per cui 
non si esibiron tutte; al Re Guglielmo per Jo desiderio, che si 
avea gik di babilire Tempre più validi tutti gli acquibi colla 
conferma, che si chiedea dal medesimo Principe? 

Domando in oltre , quale fu la cagione , per cui al Re Ruggie- 
ro, 


Digitized by Google 


74 ro , quantunque allora fofse pii» recente la memoria delle con- 
ceflloui fatte dal Conte fuo Padre a’ Certosini ( fe eran vere ) 
non si prefentò quel Diploma di due date di tempo , cioè del 
jop8. , e del lopp. per la liberazione riportata dal tradimen- 
to di Sergio ; e poi si (limò proprio qui produrlo al Re Gu- 
glielmo ? Tra le prime fei Carte di concellioni a quello Prin- 
cipe esibite, viene in quinto luogo deidi lui Privilegio di con- 
ferma situata la Carta , o sia l’ anzidetto Diploma di retri- 
buzione fatta dal Conte Ruggiero a S. Bruno , per averlo li- 
berato dal proditore Sergio ; e si riferifce avergli donato 
il Moniftero di S. Giacomo di Montauro , cum omnibus furi-' 
buSf O" pertinentiis futs , quatuor Cafalibus , quorum unum pcr- 
tinet ad Arfaphtam , cum ipforum Cafalium Hominibus , Vaffallis , 
(y Recommendatis , quos habcrc concedit , (y centum duodecìm 
itneìs Villanorum . Se vero fofse flato un tale Diploma pieno 
di largizioni, da me efaminato al proprio luogo, con dimoflrar- 
ne la infufliflenza,si farebbe fenza dubbio esibito ancora al Re 
Ruggiero , figlio del Conte , per impetrarne la conferma , sicco- 
me procurata crasi dal medesimo di alcune Carte , febbene di 
picciolo rilievo. 

Chi dunque da tante fconneflioni non raccoglierà in compruova 
75 di quanto finora si è detto, che le Carte Certosine, oltre di 
cfser tante fàvole , siensi inventate , fecondo le occorrenze hati 
portato di credersi opportuno : fingendosi anche in efse quelle 
anteriori date di tempo, che poi han palefato, e palefano tan- 
ti anacronifmi , ed incocrenze ? Nè di natura diverfa è il pre- 
fente Privilegio , che viene attribuito al Re Guglielmo IL , 
anzi dal fuo tenore si appalefa il motivo , per cui si foggiò . \ 
Si efprime in bocca del Re Guglielmo con quefla Carta, in ordine 
7Òai primi fei Privilegj a lui esibiti, che il primo di efli conti- 
ncbat quali ter idem Comes libere dederar folitudinis locum per 
certa fpacia ab eodem deftgnata: ma si aggiugne , cum Cafali , 
quod aicitur Spanila^ Terris^ Sylvis CTc. E pure, fe vero fofse, 
d’efsergli flato esibito coteflo finto Diploma del Conte Ruggiero 
della data del 1073., si farebbe accorto, che ivi nel designarsi 
il circuito del Territorio , che si vuole da’ Certosini a S. Bru- 
no conceduto , non si legge la concellione del Cafale di Spato- 
la; ma femplicemente , dinotandosi la confinazion del Territorio 
donato , si dice ; Et inde defcendit per cavam , Jicut aqua 
dectirrit per Spatulam ufque ad Flumen Enchinar , 6* inde 
afcendit illud Flumen ufque ad aliud Flumen , quod vocatur 
Alba (yc. (i ) . Non vi si ravvila dunque la concefllon del 

D Ca- 

( 1 ) Pag, 6. delta ctT, Rftazion d4 Razjonah Bruno* 
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Cafale di Spatola ; e perciò non fi prefero cura gli Autori del- 
le ideate Carte Ccrtofine , anche allora quando fi foggiò la con- 
ferma del Re Ruggiero, di efpriraerlo (i). Ma poi, fopravve- 
nuto il defidcrio dell’acquifio colla ufurpazione di detto Cafale , 
fi pensò farlo trovar delcritto , e fpecificato nell’ ideato Diplo- 
ma di Guglielmo . Non farebbero al certo fiati cosi gentili i 
Miniftri , che lo configliavano fovra detta conferma, le vera 
fiata folTc, a permettere, che,fenza un efatto difeernimento di 
fatto, e di dritto , fi fpiegatfe nella medefima conceduto il Ca- 
lale di Spatola col Privilegio del Conte Ruggiero , quando da 
quello ciò non fi ravvifava efpreflb < 

Motivi ftr lì! "Hon fu Contento chi architettò la Carta del Re Guglielmo di 
’ia "c 7 r. 7/ fingere in ella quel che ho premelTo per lo Cafale di Spatola; 

ma volle parimente , con una infelice bensì riufeita , avanzarli 
a dare ad intendere , che quel Maefiro , per nome Benedetto, 
avelie a quel Sovrano preléiitato l’ antecedente fognato Diplo- 
ma di conterma del Re Ruggiero : Prxfentavìt etiam aliud Pri- 
vtlegium confirm.itionis faHum a prxdHlo excelfx mcmor'tx Ro- 
gerio , glorìojo Rege Sicilix Jlvo nojìro , quo omnia Privdegia 
prxditìa confirmabat , validiora reddebat in Mejfanx Palatio : 
lenza riflettere , allucinato dalla paiTione in rapprefentare il 
fallo per vero , che coll’ anzidetta Carta di Ruggiero , qua- 
lora non I folle apocrifa , i Privilegi » i lì allerivano 

confermati , erano fiati in tale concetto prello del medefimo 
Principe , onde lo fpinfero a dichiarare , che la fua conferma 
s’ intendelle in omnibus , de quibus hodie jujìe retincnt , in- 
•vcjiiti funt , (y qux jujie recuperare poterunt , Ji quid ex pra- 
diblis injujle amtferunt (2). Parole eran quella, che al certo 
non rendeano piu valide le antiche pretefe conceflioni , ma 
piuttofio le coftituivano dubbiofe ; onde non potea il Re Guglielmo, 
configliato da’fuoi Minifiri, nel far menzione del Privilegio del Re 
Ruggiero , concepito con le deferitte protefte, indurli ad afleri- 
re,che le conceflioni fuddettc venivano col medefimo conferma- 
te, e rimafie follerò con cflb più valide. 

Per ultimo , alliucliè relli per ogni parte fempre più chiaro di 
78 non efser vero il Diploma del Re Guglielmo , ma inventato 
dall’ altrui malizia , pongo nella confiderazione de’ favj Signo- 
ri Minifiri , che han da giudicare fu la Caufa prefente , fin 
dove giunfe l’ aftuzia , ma lenza frutto , del fuo Fabro . 
Pensò egli coll’ afsertiva della prefentazione fatta a quel Prin- 
cipe 

(1) xoj. nnm.^%, , e f^ag, 104. <ÌflU Jìeffa ReUzione^ 

(2) Rag. 107. dfila Relazion di Bruno • 
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cipe della coaferma del Re Ruggiero ^ foggiugnere le già 
trafcritte parole:- tf»o omnia Privilegia pradiHa confirmabat ^ 

0* validiora reddebat , per tirare ognuno nella rete in crede- 
re, d’el^rsi dal Re Ruggiero, tra gli otto Privilegi fpiegati nel 
Diploma di Guglielmo , confermato fpecialmente quello , ivi 
pono in quinto luogo , della diffufa laigizione , come si pre- 
tende da’ Certosini , fatta dal Conte Ruggiero a S. Bruno nel 
ritorno dall’ afsedio di Capua , . per elsere fcampato dal tradi- 
mento di Sergio. E ciò fu lludiato a motivo di avvalorare la 
Carta del- Conte, in cui, oltre la conceiTione del Monidero di 
S. Giacomo di Montauro , fi contiene l’ altra particolarmente 
de’- tre Cafali appellati Oliviano , Montauro , e Gafparrina , e 
delle cento , e dodici linee de’ fervi , e villani . 

Ma siccome, avendo, io già efaminato al fuo luogo una tal f*vo- 

7P lofa donazione , e dimoftrato abbondantemente la fua in{\x(- -uaut dair'idrjio'prU 
si(lenza,,ed indi effendo pafsato a far, vedere, che nel Diploma'"'^'» 
del Re . Ruggiero . non s’ incontri parola alcuna della me- Mnnte^ 

desima ; cosi mi conviene qui nuovamente avvertirlo , affin medtjìm*. 

di rendere fempre piò fmentita la Carta di conferma , che si 
è volnta attribuire per la difefa della Certofa di S. Stefano , 
al Re Guglielmo . Si legga di grazia .con attenzione il fo- 
gnato Privilegio -del Re Ruggiero , ed ivi altro non si tro- 
verà , /e non che , per rifpetto a’ foli Cafali di Arungo , e 
Montauro , quel .Frate Andrea. Maeftro della Chiefa di, S. 

Maria .degli Eremiti gli avelTe prefentata una Platea Greca . Et 
attulit Plateam Gracam ^ (tsi finge in'iiocca di quel Principe ) 
plumbea bulla figillatam^ fcriptam menfe Jumi Ind. IX, , per 
^uam prtdiSlus P.ot.cri noflejr S.S, memoria^ cioè il Conte Rug- 
giero dederat ,,Fratribus Eremitis in Territorio Squillacii Ca- 
fole , quod dicebatur Arunco , Ó* Cafale , quod dicebatur Me- 
taurum cum'omnihuì.fuis pcrtineptiU ^ Ù" Villanos in bis duo- . 
bus Cafalibus : ^^.in eadem Platea contìnebatur ^ qual iter dede- ' , ' 

rat eh prtedidum Mokndinum,^ quod dicebatur Aleui (i) . Se •• 

poi fi voglia ricorrere a’ fuselli del iop8. <, e iopp.-,-che lop?. trafcritr, nei. 
ivi fi deferivono prodottila quel .Monarca., i ritroveremo , .che 
nè. l’uno., e nè l’altro abbiano- che fare col Diploma, di cui R»ègien, tun' altro 
fi difcetta, fe efibiiotjfi ibffe allò fteflb Principe, a fin di. vedere, 
fe , poflkj reggere rafiemva . nella .Carta di Guglielmo IL. .di efi tende donato a SoOru^ 
fere , fiato . confermato da Ruggiero .medefimo , ^ ^ ~ " 

Noa ha; che. fare quello. (felli imperocché , fecondo 01 ivyer-capua, 

80 tifce lil Re Ruggiero nella fua Carta , contenga , qualiter Rogeriusy 

D j.v - • . ma-- ' 

(l) dfiìa Reiazton di Bruno» . »* H vij,;..,», ** 
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tnagnìficus Comes heatijjfima memoria Pater Hofltr venient ah ob- 
jidione Capua audivit proelamariortem fadam a efuibu/d am SquiU 
iacenftbus ViUaats fuper Eretmtis , videlteet Magiflrt Bruitone , 
ty cateris Fratrìbus , fieuti in ip/o figlila conelnetur , quam pro- 
pterca injujìam fuijfe reperiit ex Cóartis eorumdem Eremitarum, 
^uatuor autem Hominibus illìus loci , qui adermtt Terram Oli- 
viaai^qua pertinet ad Arfaphiam^dividentibus per terminoSy qui 
in ilio figlilo conthtentur cum aliis adfiantibus , prafatus SS. me- 
moria Pater nofìer Caufam ruflicorum ntl jwtis obtinere videat 
in prafentitt Epifeopi Squillaeenfit , & con/ugis fua Adelaida 
heatijfima memoria Matris mftra , prafentc ^Ito fuo fratte no- 
ftro y Simeone y Terram y fieuti , in ipfo Privilegio contìnetur y fra- 
tribus Eremitìs cancejfit , itmt in fuo Ùominatu tantum abtme- 
rent , 'qkantum odo paribus bovum fufficeret , Ó* de reliquo ju- 
ftitiam fuam reciperent (i) . Nè finalmente ha menoma connef^ 
fione quello del ,10^9., per non eflcre del Conte ma dd 
~ Duca Ruggiero, porundofi aver donatola S. Bruno, e Compa* 
gni venti Villani, che avea in Squillace (z)-' 

Tanto adunque è lonuivo dal vero, che al Re Ruggiero per otte> 
81 nerfi la lua conferma, fi ritrovalTe nei finto di lui Diploma 
dichiarato di efsei^li fiata efibita ia Carta, o fia il Privilegio di 
-conaefiione fcritto , come gik difil colle due date , cioè del 1098., 
c del 1099. , che dàtHertofini fi vuol fatto -dal Conte Ruggiero 
a S. Bruno nel ritorno dairafsedio di Capua, ia retribuzione di 
averlo liberato 1 dal tradimento orditogli, quanto ne dimofirano 
le Carte menzionate dal Re _ Ruggiero ' in confronto di quella 
dello fiefso Conte, ciie quantunque riafiunta con brevità nelià* 
vaiofo Diploma dal /Re Guglielmo , può - intfcramente ricooo» 
feerfi nella Relazione di D. Giovanni Bruno al num. 7. della 
pag. 9. fino alla pag. 16. ' , ' -, 

ytkra eytrajjiz!<>ne Come dutiquc fi è avuto l’ardire, -nell’ inventare il • Privilegio del 
82 Re Guglielmo, di caricarlo di un- mendacio , cioè in fargli 
fjcn, e lutarla di efprtiTjere d’ avcTC il Re Ruggiero confermato quello del Con* 
fm, finita, ^ te (3)? Ma ciò non dee recar maraviglia , ogni qual volta nell’ 
idearfi ' tante apocrife Carte 'alerò da effe finora non 'abbiam 
• -V'- • riconofeiuto , che ànacronifmi , c feooneffionìy ficcome fi è dimo* 

‘ , . Arato jc farò per pianifefiarenetrelame delle altre. Qui però non 

1. ■„ rincrefea ‘per giuflifichre femprc più il mio afianto, riflettere un 

■ altra contraddiziona 4 che corre tra il-'dfcfcriteo Privilegio dei Con- 
te Ruggiero, e quallodi cQnfejnMi del' Re' Ruggiero fuó figlio. 

: -A hNel-.' •- 


o;-- . : 
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(l) Pai^, 107, tiflh fìfff.T Hehzi^ne . 
(j) Pét^» ip. delia Reiaiibn. di Brano . 
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Nei primo y che pòru , come ho detto , due date di tempo, 
vale a dire del iop8.,e lopp., oltre la Indizione, fi ritrova rrei- 
ftrato : Dedi eùam eidem Patri Brunoni , Ó* Succejforibus Juis ; 
viridàrium SanHi Nicòlai , quod ^oprium tenebam in manu mea. 

Dedi etiam eifdetn bereditatem Calogerici Villani mei , qui mor- 
taus fuerat ftne lingua ^ & Jìliis (D'c. (i) Nel fecondo però di 
conferma del Re Ruggiero fi riconofce , che quel Frate An- 
drea Maedro della Chiefa di S. Maria degli Eremiti , in ordi- 
ne a tal conceflione , non gli efibV il Privilegio fuddetto,ma un 
altro totalmente diverfo , poiché fenza data alcuna di tempo , e 
■■ fenza indizione . Et ojìendit aliud figillum làtinum fcriptum. ftne 
annis , (D“ Jndtdione , in quo continebatur , qualiter jam diSus 
Pater nofler beatijjimg mernorite 'dederat eifdem Fratribus Eremi 
vhridarium de SanBo Nicol ao ad ufus eorum in perpetuum-y quod 
ipfe propriè tenebat in manu fua , Ó* beereditatem Calogerii Vil- 
lani fui , qui mortuus fuerat ftne lingua , (D‘ filiis &c. (2) Di 
grazia fi può defiderare piò bella commedia di queda? ‘ •- 

In' tanto, ritornando al finto Diploma del Re Guglielmo II. slh 5 “*^ tanto MUp 

-, ' untrt atUa r$co* 

8301 me con tante lode ragioni per tale dimoitrato^ mi dicano i gmzjone,f perizia far, 
Gertofini di S. Stefano, ma in fenfo di veritk fe vaglia pet ta fui prettni Dìpt^ 

• r ir 11» • it • 0 P . * ma originate dei Ki 

linervarc la lorza del mio ragionamento quella ricognizione > e cugiietma ih 
perizia , da’ medefimi chieda nel Tribunale della Regia Came- 
ra, pria che fi folTe profferita la fentenza, che ora dee riveder- 
fi , 'e loro accordata , ed efegiiita fovra’ un pretefo originale del 
Diploma fuddetto. ■ 

I Periti , a ciò prefcelti , furono il piò volte menzionato D. Gio- 

84 vanni Bruno , e l’ Archivario interino del grande Archivio D. 

Antonio Chiarito . Se la offervazione fatta da cotedi Periti , 
appoggiata venilfe ad altri veri , ed originali Diplomi del Re 
-Guglielmo II. , coi qUali efeguita fi vedeffe la ricognizione 
da eifi , formata , nè anche farebbe atta a dar valore alcuno al 
fognato Originale da’ Certofini efibito della Carta di conferma^ 
che al Sovrano anzidetto fi vuol attribuire . Egli è certo , 
che ogni giudizio de’ Periti in fimile rincontro è fallibile ; e 
molto piò non fi avrebbe potuto attendere nel cafo , in cui fià- 
mo; mentre la corteccia ederiore della Carta originale, che a 
Guglielmo fi aferive , e che avrebbe ad elfi fervito per loro gui- ‘ ' 
da in paragonarla co’ Veri Diplomi , foliti ad imitarli ne’ cali 
particolari da’ Falfarj , non avrebbe potuto mai, e poi mai evi- 
tare quei fcogli da me propodi , i quali luor d’ ogni efitazio- 
. ■ . D 3 .ne 

(1) Pa^. ij. wrfo il fine, e pag. 14. Jì data Rclaztant . ' 

(2) Pog. 106., f 107. di dello ReliKtime. 1 ‘ 
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ne man!^e^lano per apocrifa la Catta medefima di Guglielmo. 
Ma che diremo , (e la perizia nè anche fi oflèrva fatta nella di- 
85 vifau maniera ? Affermano i Periti nella Relazione , che diedero 
indi alla luce , di non aver nel grande Archivio, nè in altro Luogo 
pubblico, con tutte le ricerche in non •pochi antichi Moniftcri 
di quella CitA, potuto rinvenire qualche originale Privilegio 
dello fteflb Re , onde riufcito foffe il poterne fare la compara- 
zione con quello efibito dalla Certofa . Però la forma del Ca- 
rattere , con cui tale Privilegio è fcritto , l’ aria , rortografia in 
quello ufata , il Pergameno , che contiene : e finalmente i Ti- 
toli , che in tale Privilegio fi leggono praticati dal menzionato 
Sovrano, le formole, gli anni del fuo regnare-, la Indizione, 
e gli Ufficiali , che in quello fi veggono intervenuti , fieno cor- 
rifpondenti a’ due Privilegi Re fegnati nel 1172., 

uno fpedito a prò della Chiefa di Girgento in Sicilia , rapporta- 
to dal Pirri nella Sicilia facra , e l’ altro a benefizio della Cat- 
tedrale di Giovenazzo, recato daU’Ughelli nella fua Italia fa- 
'• - era. Onde giudicarono cflTer vero, anche perchè nel Privilegio 
dell’ Imperador Carlo V. da efll verificato , inferendofi l’ altro 
dell’ Imperador Federico II. del 1224. , ritrovato aveano,che in 
quefV ultimo venivan confermati alla Certofa tutt’ i Privilegi , 
concefltoni , e liberti accordate , e fpecialmepte da’ Re Gugliel- 
mo J., e II. (i), ; 

Siccome’ però un tale giudizio , che diedero i menzionati due Peri- 
8d ti , ognuno gih ben può oflervare per le confiderazioni da me 
premefle, che affatto non regga, nè avrebbe potuto foflenersi , 
ancorché la ricognizione della petefa Carta del Re Guglielmo 
II. riufeita loro foffe di efeguirla in confronto di altre Carte 
veramente originali, ed autografe dello (lefso Principe , mentre 
il tenore medesimo del Diploma , che si contende , in fe fiefso 
dimoffra annidare tante marche per dichiararlo apocrifo, quan- 
te fe ne riconofeono gik manifeffate ; cosi degni gli 'rende di 
. compatimento : poiché non iffrutti dell’ intrinfeche circoftanze, 

le quali ora fui raedefimo fi fono confiderate , avviaronsi all* 
ofeuro , come fuol dirfi ,, nel dar fuora quel parere , che ho 
riferito , guidati da alcune loro confiderazioni . 
rimanente , prefeindendofi dalle caufe , e ragioni effenziali , 
pUmi da^n fpmrj , 87 c dal dritto autoiìzzate , per le quali ho già fondato merita- 
re r anzidetta Carta di Guglielmo fuor di dubbio il titolo 
di una vera favola ; fe anche foflimo in altri termini , ed 
avclfero i Periti pollo mente a quello, ci lafciò regillrato il Mu- 
rato- 
ci) F«/. 276, a t, Cf J77. O" a t. pnc. i. W, 
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ratori nel tom.z. delle fue Dijfertaxàonì fopra le Antichirà Ita- 
liane ^ c propriamente nella Differtaxàonc 34», non farebbero 
per la di loro ben nota probità ftati cosi facili ad indurfi a 
pubblicare quel parere , che han propofto , ancordic non ^i'a 
colle Carte del Pirri , e dell’ Ughelli , ma con veri , ed origi- 
nali Diplomi del .Re Guglielmo II. , fi iblfero podi a fare il 
paragone della prefentc Carta , che vicn da’ Certosini allo ftef-^ 

10 Principe attribuita . Avvertifee l’ accennato celebre Scrittore , 

11 quale era molto ben intefo della materia Diplomiittca , nel 
principio dell’ anzidetta fua Difl'ertazione ; Il àijlingusre poi qua- 
li fieno legittimi , e quali fpur} i Diplomi , e gl’ Iftrumenti delf 
antichità, non è giù un facile mejìtere . Perciocché, quantunque 
fe n incontrino alcuni sì fcioccamente finti , che anche i Princi- 
pianti nello fludio dell' Erudizione ne pojfono feorgere f impofiu- 
ra ; pure altri ve «’ ha fabbricati con tal arte, ed ingegno, ed 
anche ne' vecchi Secoli , che anche i più fperti Critici penano a 
decidere intorno alla loro autenticità e falfità . 

Si farebbero inoltre avveduti di non poter loro dare argomento dth. 

88 di veracità fu la Carta, che si contende, il Pirri, e l’ Ughelli /fi 

pc’ due Diplomi di Guglielmo , che cotefti Autori traferivo- de ijiouei . 
no rifpettivamente . Per darsi fede agl’ Iftorici fu i proprj loro 
detti, più requisiti debbono concorrere , ancorché si voglia fe- ' ' - - » 

guire la regola generale , o sia difiinzione , come avvertifee il 
Card, de Luca de Judic- nel Difc. 33. al num. 8. An agatur 
de Chronijìis antiquis , (D" probatis , in quibus nulla ajfdlationis 
fufpicio vigeat , vel e converfo de modernis , aut alias parum 
probatis, vel fufpAìis, con foggi ugn ere : attamen bujufmodi ge- 
neralitates parum concludunr , cum totum pendeat a qualitate cau- 
’farum , five effeliuum , ad quos prohatio deducatur , an fint gra- 1 

ves , vel leves : five an principaìiter , vel incidenter ; potijfime 
vero , fuper omnia a concurfu aliorum adminiculorum , fine 
quibus non de facili datur cafus , ut bac fola prebario fufifteiat . 

Or fe il Pirri per lo Diploma, che traferive di Guglielmo in ordine W?- 

Spalla Chiefa di Girgento , e l’ Ughelli per l’altro , che attelU 
della Cattedrale di Giovenazzo, incontrerebbero le fteflè dif- 
ficoltà in preftarfi fede a’ loro detti ; non poteano al certo pref- 
fo dei Periti nella caufa prefente efl'ere di fondamento, per in- 
ferire dal tenore de’ menzionati due Diplomi , da quelli tra- 
fcritti , la verità della Cana , di cui ora fi difputa , fe fia del 
inedelimo Sovrano : non ammettendoli in Legge prefunzione di 
prefunzionc , e molto più, fe fi folTero avvertiti di quello in- 
iegna il Muratori nel .citato luogo al §. 4. , parlando dell’ U- 
glielli . Affai più di filmili falfe merci ( dice l’Autore ) fi con- . 

ten- 
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tengono nelV Italia facra , perché non ebbe F Uabelli bajlaiite co-’ 
gnizione i di critica , o non usi la convenevol diligenza , per di- 
fiinguere le vere dalle f alfe memorie. Con maggior enfafi ciò 
(Tompruova il Card, de Luca de JurìfdiSl. nel dtjc. 20. al ntlm, 

7., ove nel cafo, di cui parla, ci avvila, eflerfi referitto, exJjì- 
beri autbenticum documentum Litterarum Pii V . , cum dcduceretur 
fai um illarum tenor regiftrattts apud Ughellium in 7. tom. Italico 
facra agendo de ijìa Ecclefia , cui meriti in bac parte delatum 
non fuit , tamquam bijìorico moderno , multa referenti , plurefque 
fcripturas regijìranti ad fmplicem relationem , feu exhibitionem 
ipforum Epifeoporum , vel aliar um Partium Ù'c. Giovami qui 
avvertire ai efler quelli quell’ Ughelli , che , come fovra ho ac- 
cennato, facea menzione della Bolla di Teodoro Mefimerio per 
la favolofa donazion della Lega di Territorio fatta a S.Bruno in 
tempo dell’elezione del luogo per l’Eremo nella Calabria. E foggia- 
sne il Muratori nel dr. §.4. della riferita fua DilTenazionc, par- 
lando delle memorie da tale Illorico regillrate : Fra quefle fe 
ne truovano tali , ebe alla prima occhiata fe ne fcuopre F impo- 
fura: cotanto fi allontanano le formole di ejfe dallo Jìile^e da’ co- 
fiumi delle perfone^ e dei tempi , e combattono contro i monu- 
menti della fioria indubitata &c, 

Kan JovtMi i Pe- Ma, per ritornare ,a’ nollri Periti , non avrebbe loro dovuto final- 
90 tnente dar motivo di creder vero il Diploma di Guglielmo , 

Carta di conferma che nella prcfentc Caufa è in efame , l’ aver rinvenuto nell’ 

Certofa di S. Stefano fi attribuifee all’ Im- 
perador Federigo II. , elTerfi fatta menzione a prò della ftefla 
Certofa di un Privilegio ottenuto da quel Principe : mentre le 
parole di Federigo, da e(Ti notate , altro non conter^ono , fe 
non che t Confirmantes ei univerfa Privilegia , concejjtones , Ù* 
libertates , quas ibi , tam a Regc Rogerio , quam ab aliis Re- 
gibus Guillelmo /. , Ó* II. pia memoria , (S Divis Augufiis Do- 
mino Imperatore Henrico , & Domina Imperatrice Cofiantia pa- 
rentibus noflris eidem Monafierio funi indulta (i) . Chi dun- 
• que i medefimi accertar potea ,• che Federico , parlando di 
Guglielmo II. , avelTe colle parole anzidetto individuato quel 
Diploma appunto del riferito Principe , che ora è in contro- 
verfia, e contro di cui fono cotanto lucide le pruove, le quali 
ne dimollrano l’ impoftura ? Potea eflèr tutto altro ciò , fi 
contenea in quel Diploma di Guglielmo, di cui fa menzio- 
ne Federigo nella fua Carta, la quide però al fuo luogo fi «ap- 

palc- 

(1) yW. J77. 4/. pm. I. t/ol. 17JI. 
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{ lals&rk da me elBir parimente apocrifa, qaantonque inferita € 
corgeflè nel Privilegio dell’ Irapeiador Carlo V. del 15 30., da’ 

Periti medefimi enunciato. 

Mi fervirk quanto ho qià pollo in lume per ifcorta , e nohna 
ptnelT dame ,£be al proprio lut^p dovrò nre deli’ accennato Pii. 
vilegio ddl’ In^rador Feder^o li. , fu di cni i Periti medeC- 
mi legarono anche il fentimento al&amuuivo di efifer vero , 
guidati dallo fteflb confronto , che frmo ne atveano con due Di- 
plomi di cotefto Principe , defciitti, uno dal Gattola, e 1 ’ al- 
tro dal medefimo Ughelli , e molto piò per averlo rinvenuto 
iolèrito nel Privilegio di conferma dell’ Imperador Carlo V. 
folla data del 1530. , 

Conobbero i Certofmi nel cocfo della prefente cauia di ritrovarli a 
p2 a mai partito , e con ragione. Le Carte de' pretefi Diplomi, cZ 7 feiifi. 
da elso loro efibite , erano femplici copie in illamp , ad ecce. /" tfibizhne dt- 
eione di quelle poche, per le quali, mancando ogni benché in- 
forme documento , erauG prima luCog^ti poterfi ajutare colla >’* • 

teflimooiauza , come ho efpollo , del P. Manfredi loro Reli- 
giolb , che di quelle fatto avea parola . Il Fifco all’ incontro 
con particolare fua illanza fi ritrovava di aver chiefto, che 
efibiflèro gli originali documenti; ed uniforme alla fua domanda 
fe ne olTervava il decreto fatto dal Tribuuale della Regia Camera 
a pc Settembre* dei 1754. (»)^.' E quantunque per allora fchi- 
vaco ne aveifero la elecuziooe , per e&rfene richiamati col ri-* • 
medio della redànizione in inttgnm (2)-, onde nato poi età al. •- 
tró .decreto del Tribunale a 13. Settembre del* J755. : 
h^r-t quttuw dies . audiantur Fifaa ^ fartes fufter emnibut ' - 
òw i^e deduSlis (3); però ben conofeevano di non aver in 
tal modo fuperato il punto anzidetto , onde venir piò* non >*. 

dovafle ^ come* fubl dirfi, il nodo al pettine in tempo della de. 
cisione *: deliberarono in tanto, dopo una lunga penfiua di due 
anni, « pih mefi,prerentare negli atti una iftanza (4). 'In que. 
fta perfiftendo nel dire di efser. veri i Diplomi aferitti al Con- 
te, ed al Duca Ruggiero , da me già efaminati / maTenza 
produrne gli originali , fi efpofe , .che' non intendendo ia.Cer. * . 
tofa ricedere dall’ eccezione rtì fudieata , e dal beneficro del-i. > 
la preferizione'; si esibivano tre * originali Privilegi, e ióé- quello 
del Rd Guglielnuo'II. , di cui fra finora per k fua fitvolofa ' 

.1» W^t4ll4V'0 ' ^ •*' 'i; ;* f' ; >■ . 


(1) T. wH.- tn. 1751. 

h) .tT». v<. .. 

(j) Foi, ij)8. eit. fmc. . 

(4) "Foi. 144. , d" /*4f. etd. frte. 

\ ... v-V\ V.-. 
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qualità ragionato , quello dcll’Imperador Federigo IL del 1224^ 
e l’altro dell’ Imperador Carlo V. del 1530., in cui si rinve- 
niva inferito quello di Federigo medesimo . Si pretefe in oltre , 

•che cotefte tre Cane baftafsero ,• per oiTervarsi nelle medesime 1 
fatta menzione de’ precedenti Diplomi del Conte , e del Duca. > 
Ruggiero ; onde fe ne chiefe la ricognizione , e perizia , la quale 
si dovefse anche fui pretefo originale della Platea , che fi vuol fbtv 
mata col permefso dell’ Imperador Carlo V. Ma perchè nel pro- 
dursi tale fpecie di Documenti la fiefsa Certofa titubava della 
veracità , e valore di elfi , volle nella ifianza accompagnarli 
colla fpiega dell’ ajuto della prefcrizione : fenza però lodare 
con tutto l’efcogitato in due anni, e più mesi , come fovea, 
in produrre una tale -ifianza che ricoirendosi al rifugio della 

f )relcrizione , ciò dinotava la non fodezza de’ Titoli , anzi. ^ 
a di loro indole apocrifa , come l’ ho dimofirata per le Carte 
finora efaminate , e profeguirò a dimofirarla per le altre in apr 
prefso : e fenza riflettete , che la prefcrizione non cammina , 
quando , esibiti i Titoli , per giufiìficare gli acquifii , comparii 
fero quelli viziosi ed infetti: onde Tlmperador Carlo VL, in 
accordar la grazia ideila prefcrizione centenaria 1^ limitò nel 
cafo di colui , che allegandola , avefse prodotto simile razza di 
Titoli. . . 

iVa» > ytn , ti* il Or io ritrovandomi aver gili parlato del primo fuppofto originale 

* 1 * Guglielmo II. , riconofeiuto da Periti, siccome 
wn il Dìfiuma M. dovrò fecoudo !’■ ordine: cronologico ne’ proprj luoghi' parlare 
degli altri ■ due , lènza interrompere frattanto il filo dell’ aL 
c*nt mfintii dt! tre Cane Certosine , Che intehnezzano ; cosù non voglio omet- 
tere di fmeutire un’ altra- invenzione , che- si è proccurata por. 
gli*. re in: campo coll’ànaidetta Cana di Guglielmo . -Potrei , è ve. 

ro, fame I a meno, ogni qual volta ho tale 'Carta sili feoverta 
in 'tutte le fue parti per una fiivoletta di pianta foggiata , o 
dimofiratOyChe a nulla giovi la perizia , la quale' si è procqurata 
fu di efsa- ottenere: -ma non fark fuor di propòsito, per .fcm{a?e 
più far rilucere la ragion delìFifco, dirne il, ;concctto .. , t 

Si è creduto dare ad r incendere , di non dovere alcuna maraviglia, 

^4- recare il non trovarli efibiri nella prefente caufa' i Diplomi ori. 

ginali> del Conte, c del Duca Ruggiero , poiché fefiarono’ preflb 
- dello fiefib Re Guglielmo IL, e che! ciò della - medesima lui 
' Carta -'fi legga in quelle parole: ^orum omnium largnto , (J 
divifx confi m-runt Curile nojìree per injlrumentu^ (y alia legiti- ) 
ma documenta nobis eubibita , qua ab eifdem Magijìro Benedi' * 

{lo,(y Fratribus cepimus & in Archivio Tiofiro jujjtmus cqnfer~ j 
vari . Volcntes , ut de ipfts cautelam haheant prefentt Privilegio 

de- 
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dcclaratam ad hoc , quod a Majeftate nojìfh ca fc gaudca?n «■- 
cepijfe (l). • • ' • . ’ 

Ma io rifpondo , che fe l’Arclutetto d?l Diploma ideato di Gualiel- 
;»5mo abbia colle qui trafcmte parole voluto efprimere qudlo“che 
ora in nome de’Gertofim fi propone, non l’Jia certamente indo, 
vinato per la maniera , con cui fi è condotto in concepire la 
medefima Carta . Si legga .interamente , c fi vedrk , che fc 
vera folfe , le divifiite parole non fi riferirebbono a’ Privilcsi 
del Conte , e del Duca Ruggiero; ma ad altre particolari con- 
cefiioni. Ivi , come ho efpolto , fi parla in primo luogo dmli 
otto Privilegi del Conte Ruggiero : indi del Diploma di con- 
ierma del Re Ruggiero i fucceflivamente di alcune conceflìo- 
ni fatte da’ Particolari: e poi fifoggiugne: omnia Privile- 

già digna memortf morem /peldabilem profequentes di 3 i Domi- 
ni Regts Rogerii Avi nojìrt , donationes pradiElorurri nojìrvrwn 
pidelium claritate nojìri nominis confirmamus (2) . 

Si paffa indi- ad accordare a quel Moniftero il Cafale , che ivi 
p 6 chiamali dello Conte in cambio di un’annua lai^izione , che go» 

dea per munificenza dei Re Ruggiero, del Re Guglielmo I., c fua 

per gli motivi , che le gli efpolero in nome di quel Moniftero: 
e poi leggiamo nella Carta medefima ciò, che fiegue : ^ihm 
Magiftro^ & Confratribus prò parte , <D‘ nomine diai mnafie- 
rtiy de /pedali grada & certa feientia addidimns / dedimus ^ 
in pcrpetuum concej/tmus , atque confirmamut omnia fubfcripta bo- 
na ftabilia , prout inferius funt divifa ^ qua quondam Preshytcr 

Petrus ea habuerat ex largitione Comitis Gùillelmi Burrelli 

0 ’. pojlmodum illujìris Mulier Domina Adelaida neptis pradiai 
glorioftjftmi Regis Rogerii Avi nojìri bona ipfa eidem Monajìe. 
rio confirmavit ^ (7 de fua liberalitate concejfit fuper jìumaria 
Polka tres Battinderios habendos libere abfque ullo fervido tem- 
porali. Pradiaorum autent bonorum divifa funt tal es . E qui de- 
Icrivendo tali divife , 0 fieno termini della confinazione , anche 
per rifpetto ad alcune Vigne concedute dallo Iteflb Prete al me. 
defimo Monillero, in cui fi fece Rcligiofo ; dicendofi poi , Ó* 
fc concluduntuTy immediatamente fi elprime quel periodo fovra 
notato per parte della Certofa: ^orum omnium largitio, & di- 
vifa con/ìiterunt Curie nojira per inftrumenta , Ó’ alia legitima 
documenta nobis exhibita, qua ab eifdem Magtftro Bencdiao^& 
Fratribus cepimus ^ & in Archivio nojìro jujjìmus confervati [f). 

Xanto adunque c lontano , che con quelle parole polle in bocca 

di . 
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P7 di Guglielmo , fi fofle intefo parlare de’ PrIvilegJ del Conte , c 
del Duca Ruggiero , che anzi pretenderfi il contrario , farebbe 
lo fteflb, che mancare ne’ primi rudimenti della Grammatica, 
co’ quali fi dimoftra, che il Relativo vada coll’ Antecedente , il 
quale non viene qui formato da’ Privilegi del Conte Ruggiero, 
o della Carta di conferma, che fi afcrive al Re Ruggiero fuo 
figlio : mentre nella prima parte del Diploma di Guglielmo fi defcii* 
vono gih da lui riconofciuti, e confermati infieme con altre do- 
nazioni fatte da alcuni Particolari ; ma da quanto fi rapporta 
fuccelfivamente nel medefimo Diploma . 

In fatti , dopo le anzidette parole : Ef i» Archìvio nofìro jujftmui 
p8 fiegue a dirfi , Volentes ^ ut de ipfts cautelirm babeant,^ 

prxfentì Privilegio dedaratam ad hoc , quod a Majejìare noflra 
ea fe gatideant accepijfe . Ipfe vero Magijìer cum Fratribus fu- 
pradibli Monaflerii per hanc largitìonem , Ó* concejjioncm , Co- 
fale^ quod dicitur de lo Conte , eh a Majejìate nojìra donata ^ 
remiferunt Curia nofìra perpetuo univerfa , qua ftcut . . , ejì ^ 
idem Monafterium dono vtl concejjione pradiBorum felìcijjimorum 
Regum oitm Patrh , (7 Avi ttoftri illujìrh , (7 digna memoria, 
' nec non, (7 concejjione nojìra haBenus a Curia nojira Jolebat ex- 

petere , (7 h abere (i) . 

Malamente dunque dal tenore di quella finta , ed architettata Car- 
pp ta di Guglielmo II. fi vuol oggi dedurre per parte de’ Certo- 
fini , che gii originali fuppolli Diplomi del Conte Ruggiero fpe- 
cialmente, e quello di conferma del Re Ruggiero fuo figlio fof- 
fero rimafli preflb dello fielTo Guglielmo II. : anzi con ciò ven- 
gono a dichiararfi immemori, e contraddiccnti a fe medefimi , 
come ora dimollrerò . 

Ctf,e D/- Ritrovanfi negli atti del 1717. formati tra l’Univerfitk, e Citta- 

^ 100 dini del Cafale della Serra colla Certofa di S.Stefano del Bo- 
«daini Principi fco prcfentatc molte Copie in illampa de’ menzionati Diplomi 
attribuiti al Conte Ruggiero , al Duca Ruggiero , e ad altri 
Principi , quelle ftelTe , che trafcrive il Razionale D. Giovan- 
ni Bruno in detta fua Relazione . Or TammalTo di cotelle co- 
pie llampate , che tra gli atti fuddetti fi olfervano inferite 
dal foglio 332. fino al foglio 381. a t. , contenendo tai pre- 
tefi Diplomi , ed altri documenti , porta nel fine un’ eflratta 
manofcritta colla data degli 8. Maggio del 1735. di un Notajo 
per nome Gennaro di Biafe di Napoli , il quale attella eflèr 
lèguita a Privilegiis originalibus , vel copih autbentich , a Pla- 
tea originali in eh art a pergamena Regol is C art uff a SanBi Stepba- 

ni 

(0 Png.ii. di ditta Rtlazione di Bruno. 


pf Ì 4 iPampa , con 
una proccurata auten- 
tica nel fine di può* 
hltco No/^/9* 


Digitized by Google 


ni del Bofco , ab injhumenrìs ortginaltbus reajfumptis j a copia 
autbentica provifionum R. Camera Summaria , (D" a Proccjfu ori- 
ginali Regii Collatcralis Conftlii , MIHJ EXHJBITIS A REV. 

PATRE PROCURATORE DICTJE REGALJS CARTU- 
SIM.EIDEM^E UNA CUMPRjESENTI RESTITUTlSy 

collatione falva ( 3 ‘c. ^ come nel àìAto foglio 381. « r. 

Intanto, ficcome l’autentica, che da’ Certofmi fi è creduta ottene- RiMuni f» rat,. 
loi re colla menzionata eftratta , niente rileva in loro prò, per ri- 
fpetto a’ Diplomi, o fien Privilegi , perchè fetta dal Notajo, ” ^ 
della cui ifpezione non era, nè elfer potea l’attfelar validi quei 
pretefi documenti , fu de’ quali la formò : nè erano fcritture 
delia fua fcheda, oltre la claufola niente operativa, Mihi exbi- 
bitis a Rev. Patre procuratore diila Regdis Cartufta , eidemque 
una cum prafenti reftitutis ; cosi nuoce per l’oppoflo a’ tnedeli- 
mi fommamente , coU’elTerli detto dal Notajo feguita l’eftratta a 
Privilegiis originalibus , vel Copiis autbenticts . Sono parole que- 
lle , che non folamente efcluderebbero fempre piò la nuova 
penfata de’ Certofmi , volendo dare ad intendere di elTere rima- 
ne preifo del Re Guglielmo II. nell’anno 1173. le fognate Carte 
originali del Conte Ruggiero , e l’altra di non diverfo carato del 
Re Ruggiero di lui figlio ; ma anche rileverebbero di non elfervi 
Hate mai quelle Copie fpacciate per autentiche dal Notajo fuddet- 
to in formarne l’eflratta . La ragion fu di ciò rendefì da le lleda in- 
contraflabile : poiché, fe autografe Hate foflero , e non ideali, fi ve- 
drebbero almeno tutte quelle prefentate in occafion della prefente 
Caufa dalla Certofa, fin da che m richieda col menzionato decreto 
della Regia Camera per la efibizione di tutti gli originali documen- 
ti fu gli acquilli da elfa vantati , e non farebbe ricorfa a richia- 
marfene col rimedio della reflituzione in integrum , siccome 
antecedentemente ho efpodo, fenza poi ridurfi, vedendo a mal 

r rtito per fe la caufa , qualora non avelie prodotto gli origina- 
documenti, dal Fifco richiedi, dopo una lunga meditazione 
di due anni, e piò mesi, come fovra decorsi dal giorno di quel 
decreto , ad esibire tre fole Carte in ordine a’ Privilegj , che 
vantava, cioè quella di Guglielmo IL, di cui mi ritrovo aver ' 
gik dimodrata la fua apocrifa qualiù , l’ altra dell’ Imperador .... 

Federigo IL colla data del 1224. , che al fuo luogo si vedrò ' ' 

fmentìta ugualmente , ed in line 1 ’ altra dell' Imperador Carlo 
V. del 1530., che, dandt^i per vera, ni un profitto può trarne, 
fecondo al proprio luogo parimente dimodrerò . 

Senza interrompere l’ordine de’ tempi, ne’ quali, dopo la Carta di 
102 Guglielmo, cronologicamente siportan formate le altre Carte » 

Certosine , come ' fì ci vuol dare ad intendere colle menzio- , 

£ nate 
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Si tfaminM il Privi- 
ltgi»ì cht fi sfcrivt 
al Re TerUrip . 
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già il Diploma at- 
tribuito al Re Fede- 
rigo . 


Mentita , che appa- 
rifce dal detto jvito 
Diploma • 
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nate copie in iftampa negli atti prefentatc , incontriamo quella 
del Re Federigo fegnata coll’anno dell’Incarnazione 1212. (i) 
vale a dire anni trentacinque dopo quella di Guglielmo che 
porta l’Epoca del 1173. (2). * • 

Per la infuffiftenza di cotcfta Carta , che al Re Federico viene 

103 aferitta, balla folo, affin di rigettarsi, come del pari Wrifa 
il r^ettere di non rinvenirsi della medesima esibito alcun le- 
gittimo documento: e pur, ciò non oftante, con intrepidezza ma- 
ravigliofa si pretende di doverne rellar perfuasi con una delle 
dette copie in iftampa . 

Oltre però il ravvifarsi dal fuo efleriore di efTere una feraplice 

104 cartola, da non poterfene, come inventata ad efempio dell’ altre 
tener conto alcuno, mentre in cafo oppoflo fc ne farebbe datò 
fàggio a dovere; dal fuo tenore con chiarezza riconofeiamo il 
motivo , per cui si foggiò . QueAo fu la Infinga di avvalorare 
con detta Carta la precedente , che si era finta , come fovra 
del Re Guglielmo , e fpecialmente per lo Cafale di Spatola . 
Imperocché , facendosi parola della prima donazione , che si vuol 

«-uggiero a S. Bruno, vi s’infilfa, col luogo 
deUa folitudine, conceduto anche il detto Cafale , Ef Ca/alc 
Sporula^ pofto la prima volta in bocca di Guglielmo, ficcome 
mi ritrovo aver precedentemente dimoflrato ; giacché nel Di- 
plonu da’ Certosim attribuito al Conte Ruggiero, ed a cui si 
riferiva la Carta di Guglielmo II. , affatto non si le°ge efpref- 
fà la Conceffion di quel Cafale , ma femplicemente^ncl confi- 
narsi la Lega, si dinota quella dover camminare, Sicuf aqua 
aecurrif per Spatulam , ’ 

A quanto giugne la cupidigia , fino ad impegnarsi a voler dare 

105 ad intendere, che due Monarchi, quali furon Guglielmo e 
Federigo, e i loro Miniflri foffero flati cosi dolci di Tale , che, 
non ravvifando dalla Carta del Conte Ruggiero, fpecificata la 
concemone del riferito Cafale , l’ aveffero , fenza un efatto di- 
fcemiinento di Fatto, e di Dritto, alla cieca in tefo di contenersi 
in quelle parole , Skur aqua decurrir per Spatulam (3) . 

Uguale poi, anzi maggiore impudenza si profeguifee ad ufare in 

lotfcotefto finto Diploma di Federigo, ad efempio di quella, crasi 
praticata nell apocrifa Carta di Guglielmo , e si è , di attri- 
buirgli un funtuofo mendacio ; ed eccolo . Nel quinto luogo 
tra 1 fei Privilegi del Conte si deferive quello, fu la prodigio- 
fa di lui liberazione dal tradimento di Sergio, col dono in tan- 

(0 Pag. ZI. fmo alla pag. vj. detta Retaojon di Bruno . 

(2) Pag. 18. al ^rn. \o. ftno alla pag. 22. detta flejfa Relazione. 

0 » RgUziow di Brnno • 1* » . • • 
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TO a S. Bruno del Moniftero di ' S. Giacomo coi Cafali di Mon- 
tauro , Oliviano , e Gafparrina , oltre le cento , e dodici linea 
de’ fervi . E finalmente, dopo farfi parola del fello Privilegio, 
in quanto alla fpiega de’ nomi di dette cento, e dodici linee de’ 

Servi , fi pone in bocca del Re Federigo il Diploma del Re 
Ruggiero colle feguenti parole : Septimum Regìs Rogerii felìcis 
Regis Slciliit fignatum bulla plumbea , bac omnia Privilegia con- 
firma»! tempore refignationis Privilegiorum in Palatio Mejfana {i). 

Ciò non potea dire Federigo ; mentre non eflendo afiàtto vero , 

107 che al Re Ruggiero folTe fiato efibito l’anzidetto Diploma del 
Conte di concelTione in ricompenfa della liberazione ottenuta 
dal tradimento fuddetto, come ho dimoftrato in trattando della 
Carta di Guglielmo, non potea fognarfi di confermarlo , e ciò 
nella finta ipotefi , di elTer vero il Diploma , che allo, fteflb Re 
Ruggiero da’ Ccrtofini fi afcrive . E’ molto trita la maflima , 

voluntas non fertur ad incognita , oltre il leggerli in 
quel Diploma confermati quei foli Privilegi a lui efibiti . Refia 
intanto fmentita per ogni parte , come apocrifa , cotefia Carta 
del Re Federigo. 

Profeguendo collo fieflb metodo ad efaminar le refianti Carte de’ Dichiaraztcnf , 

108 Certofini , s’incontra, pria dell’altre, una pretefa dichiarazione, 
e con efla parimente la’fentenza , che la Cejtofa di S. Stefano 

f ìrotefia elTere di Ruggiero Attavo, Imperiai Giufiiziere di Ca* 
abria , coll’ Epoca dell’ anno dall’ Incarnazione 1221., regnando 
rimperador Federigo Re di Sicilia. Ma nò di tale Carta, nè 
dell’ altra , che rapprefenta un Diploma dello fiefib Principe cor- 
rifpondente alla fentenza medefima , fi rifcontra negli atti alcun 
legittimo Documento . Si ravvifano bensì impreflè in due delle 
folite copie in ifiampa , donde il magnifico Razionale D. Gio- 
vanni Bruno le trafcrive in detta fua Relazione dalla pag. 27. 
fino alla pag. 38. Ballerebbe quello folo per non tenerne conto 
alcuno , trattandofi di cartolo informi , e , come ognun vede , 
inventate ad efempio dell’ altre , le quali finora elTendofi da me 
polle in efame , altro che favole non dimofirano in fe.ftefse 
annidare . 

Voglio però dirne' qualche cofa di fpeciofo. In tanto, cominciando 
105» dalla prima, che, come ho detto, n alcrive a Ruggiero fona avmti di quel 

vo, ci fi vuol dare con elk. ad intendere una quifiione, 
ta tra il Moniftero di S. Stefano , che allora non gik da’ Cer- t gli uomini, e vii. 
tofini, ma da’ Cifiercienfi fi occupava, e gli Uomini, e 
ni de’ Cafali di Montauro, Arungo, Gafparrina , ed Oliviano, il modo di pTocrdfre, 

F 2 i qua- b 

^ giudizio praticato . 

(1) Pag. 14. d: ditta Relazione . 


Digitized by Google 



i quali ricufavano , come ivi fi efprime , adempiere a’ peli , e fervi- 
zj» i «juali eran tenuti preftare al Moniftero fuddetto. In vece 
però di leggerfi concepito il tenore di quella Carta nelle forme 
giudiziali , e con quella brevità , e maniera concifa , che anche 
piacque agli antichi Magiftrati in promulgare , e render conto 
delle loro deliberazioni , fi vede contro ogni regola , e con pro- 
liflha naufeofa telTuta ,anzi in modo di un colloquio tra il Giu- 
dice , c le Parti contendenti in tutti i rincontri avvenuti ; fc- 

! |uendofi le orme degli Evangelilli , allora che fpecialmente de- 
criflero la Storia tremenda della PalTione di nollro Signore 
Gesù Grido. E ciò polTiam con franchezza dire avvenuto, poi- 
ché la penna era Ecclefiallica , con cui s inventò la Carta di 
Ruggiero Attavo, non bene intefa delle formolo , e dell’ ufo 
del Foro . Non conveniva però ad un Imperiai Giudiziero in 
profferire, e giudificare la fentenza , da lui di unita coll’Arcive- 
fcovo di Reggio promulgata contro de’ fuddetti Uomini, e Vil- 
lani, qualora vera foffe data, efprimerfi con tanta folennit'a , e 
minutezza . Egli era dedinato nella Calabria , non già a far la 
Storia de’ Privilegi di detto Monidero , ed a defcrivere con Dia- 
loghi quello era avvenuto nella fua Corte tra i Monaci , ed i 
Villani fuddetti , con perdere in ciò il tempo, ma a rendere 
giudizia in tutte le contingenze a quei Popoli. Onde, fe vero 
foffe dato il Giudizio , che portafi avanti di lui formato , fen- 
za dubbio per le gravi fue cure avrebbe in una tal pendenza 
ufato quanto conveniva folamente alla gravità di un Magidrato 
in promulgare le fue determinazioni lu de’ ricorfi , che fi de- 
fcrivon in detta Carta , degli Uomini , e Villani fuddetti , fen- 
za andare divagandofi ad efprimere minuzie ridicole , che nè 
il tempo gli permetteva , nè il decoro grande della fua carica: 
minuzie dico , che nè anche vediamo ufate dalle femplici Cor- 
ti Bajulari . 

Come fi pwtano i Jq non Jj finirei mai , fe voleffi poi efaminare cofa per cofa di 

villaai Jurlaetli m, .. , , ‘ _ . 1 

unogati Cs-c. no tutto CIÒ, chc la prctefa dichiarazione di Ruggiero Attavo con- 
tiene . Baderà folo riflettere a quella parte della medefima , 
che vien traferitta dal Razionale Bruno nella pag. 34. , per ri- 
conofeere , che bel modo dalla Corte di quel Giudiziero fi ufa- 
va nell’interrogazione, e che ora fi porta in trionfo coll’ efibi- 
zione dell’ anzidetra copia di fentenza nel prefente Giudizio. Si 
vuole ivi , che l’ Abbate del Monidero di S. Stefano , conque- 
fius ejl Curia nojìra diccns : peto rationem ab ijlis Homir/ibus , 
qui Domino Imperatori mentiti funt^ me ^ contemptis primis litte- 
ris fuis eis graviores molejlias irrogaffe . Ora viene il bello : 
Tunc Curia interrogavit eos^ dicens : Vos omnes^ nn pars 'vejìri 

men~ 
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mendacia Domino' Imperatori /uggejp/lis ? _E poco appreflb ; Ah 
itd eos Curia: Fultis vos y qui bìc efiis^ prò omnibus ref pendere? 

& dixcrunt , prò nobis tantum refpondebwtus : terminum tatnen 
pctimus , ut de omnibus refpondeamus . Era quefto un bel modo 
d’ interrogare , volendo l’ Imperiai Giulliziero colla fua Corte , 
prima di fentire cofa occorrea a’ Villani in contrario delle la- 
gnanze fatte dall’Abbate, averle gik per fulliftenti ; onde con 
una fuggefUone vietata a’ Giudici li efprime : Vos mnnes ^ an 
pars vejiri mendacia Domino Imperatoti fuggejftftis ? Pin niara- 
vlgliofo è quel, che dopo una lacuna li loggiugne: Ah ad eos 
Curia , vultis vos , qui hìc ejìis , prò omnibus ref pendere . Era 
in vero una cofa aflài ridicola il pretendere , che colla rifpolla di 
alcuni per gli altri , che li vedeano alTenti , avelTe potuto ri- 
fultarne in pregiudizio di quelli ultimi la condanna di efser rei 
di mentita all’ Imperadore , come pretendea l’ Abbate , 

Quelle, ed altre frniili inezie leggonfi nella divilàta Carta, e con 
ixr un Giudizio verbale fi pafla ex abrupto a promulgar una fen* 
tenza, con cui vengono condannati i Villani , anche a pagare 
la pena di cinquemila tari alla Corte Imperiale , e folo vi 11 
legge la fentenza eflerfi in ifcritto prolferita (i). , • 

Non è dunque pollibile a crederli , che un Imperiai Giulliziero 
1 1 2 avefle cosi ridicolamente proceduto , con poi fame pompa in 
quella dichiarazione , che le gli afcrive , e darla in perpetua 
tellimonianza delle fue operazioni alla luce, in tante pagine 
tefsuta, quante ne rapporta il Razionale D. Giovanni Bruno, t 
D i carato niente diverfo è l’altra cartola già menzionata e<mta fi dMa 

ii3lmperador Federigo, che a quella di Ruggiero Attavo fifa ^^‘cm^déihj’Zaia- 
Certofmi foprawenire colla data diSiracula nell’annó 1222. Do- Trderho, eZj'vuo! 
minicx Jncarnationis (2). In cotella Carta, che fi vuol© 

Certofa efser di Federigo, proccurandofi fempre più di porre in ro Affavo » 
falvo a prò del Monillero di S. Stefano i Cafali • di Mon- 
tauro , Gafparrina , Arungo , ed Oliviano coll’ efpreflive , che 
in efso leggonfi , lì torna a mettere in su quel Privilegio di' 
conceflione del Conte Ruggiero, fatta a S.Bruno de’ menzionati' 

Luoghi , e di cento e dodici linee di Perfone , colla loro difcendenza< 

Ibggettati a perpetua fervitù del Monillero in compenfo. della' 
liberazione ottenuta dal tradimento di Sergio . Quel Privilègio io 
dico , che , quanto sia favolofo , mi lusingo di averlo fovrabbondan-: 
temente dimollrato nelle pag.ip.^o.ji.e 32.: di quella mia Scrittura.’ 

Epure, qui facendosi attellare daU’Imperador Federigo, si ebbe' 

E 3 U 

(1) Pag, J4. , e pag, 5^, eUU-t Rrl.tzion di Bruno, “ 

(2) Nww. xj. della pag, 56» Jino Mia pag* ài detta Relazione * » * ’ ' . - J 
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il coraggio parimente di fargli nell’ afsertiva dire il folito men- 
dacio, praticato in architettare i Diplomi di Guglielmo IL, e 
dello fteffo Federigo fovra menzionato del 1212., cioè, che l’an- 
zidetto Privilegio del Conte fi ritrovava confermato dal Re Rug- 
giero ; cofa adatto dal vero aliena , fecondo rilevafi da quanto ho 
porto in chiaro nella pag.^’^.u.y'o. e nelle /lag. 39.40.5 1. Ma quel 
che poi è notabile, fingendoli refo già conìapevole l’Imperadore 
medesimo della condanna , data a’fcguaci di Sergio dal Conte Rug- 
giero, di clfer Servi perpetui di quel Monirtero, cum eortnn fi- 
tiis filiorum ( fon parole porte in di lui bocca ) fi fa dal medefimo, 
come intefo già dell’ingiurtizia delle querele , dagli rtefli Villani 
date contro del Monirtero per gli fervizj , foggiugnere con enfatiche 
parole: AuJitis quibus omnibus ^ faneque perfpeSlis ^ conDofus m- 
jjìer animus in fiuporem nequitiam Patrum propagatam in filios 
perhorrefeens ^ zelo cenfuit infligatus ^ ncce ^ quam dirijfimi Patres 
mcruerant , fcquaces piti pleSlerentur : e che indi a petizione 
di alcuni Prelati , de’ Proceri fuoi familiari , e dell’ Abbate di 
quel Monirtero , gli avea perdonati . Fermiamoci qui per un 
momento. Volea dunque l’Imperador Federigo, con rigore mag- 
gior di quello, con cui parla il Tefto della L. ^ìfquis^ Cod. 
ad L. Jul. Majejìatis , ivi : Paterno enim deberent perire fup- 
plicio , in quibus Paterni , hoc eft bereditarii criminis exempU 
metuuntur ^ porre in effetto , folo perchè erano ingiuftamente 
da lui ricorfi contro al Monirtero, quel gartigo di morte natu- 
rale contro i figli di que’ Villani compagni di Sergio prodìto- 
re , che gl’ Imperadori Arcadio , ed Onorio nella cit. L. fi^ifi 
quis y quantunque promulgarono effer degni di morte i figli del 
Ribelle ; non ebbero però il coraggio di effettivamente a tal 
pena condannarli! Chi finfe querta Carta di Federigo , dovea 
riflettere, che la condanna, la quale vogliono i Certofmi fatta 
dal Conte Ruggieró contro i feguaci di Sergio, commutando lo- 
ro la pena di morte naturale in una perpetua fervitìi a prò 
del Monirtero , vien deferitta nell’ apocrifo fuo Diploma, che 
contiene due date , cioè una dell’anno lop8. ab inearnatione y 
come fi legge nel principio di elfo (i), e l’altra del 1099.(2). 
Or dunque , formandofi il calcolo dal 1098., o dal 1099., ii 
feorgerh chiaramente, che fin all’anno 1222. , in cui fi vuol 
nato il Diploma di Federigo, eran decorfi non meno, che an- 
ni cento ventitré, o ccntoventiquattro, poiché un tal Diploma 
feguì nel 1222., come fi pretende da’Certofini, e dopo la divifata 


(1) Pag. p. €Ìi detta Re!azicne. 

( 2 ) pMg, 14 . nef fincy t pug. 15 . d*lU Rtlazìoar •medcfirAa^ 
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feotenza, e dichiarazione di Ruggiero Attivo, che fu nell’anno 
1221., conforme fi è dimofirato . Onde come potea fcagliar- 
fi dopo il laffo di tanti anni contro i Figh de’ Proditori 
del Conte Ruggiero con quelle parole*: Conver/us nojltr ani- 
mus in jìuporem^ ncquitiam Patrum^ prùpagatam in filios pa io»- 
re/cens y zelo cenfuit inftigatusy nece y quam dirijjimi Patres me- 
ruerant y fequaces filii plettereurur y fe cotefti Figli ridotti per lo 
laflò del tempo, come i Genitori, anche in cenere , bifoguatp 
farebbe pria con un portento farli dalla Tomba ritornare in vi- 
ta , e poi di nuovo dar loro morte . ; 

Ben dunque io qui poflb francamente dire , che il folo tenore - 

114 dell’ anzidette due Carte, le quali vengono da Certofmi attri-' ^ 
buite a Ruggiero Aitavo , ed all’ Imperador Federigo , quando 
altro non concorrefl'e , per non .doverli alle medelime • preftat 
credenza alcuna , ballerebbe ad annoverarle tra quei Diplomi , 
ed altri Documenti , de’ quali parlando il celebre Ludovico An- 
tonio Muratori nella qui menzionata Diflert. 34., dice ritro- 
varfi cosi fcioccamcnte pinti , che anche i Principianti nello ftu^ 
dio dell' Erudizione ne pojjono feorgere /’ impojlura . 

Ora c’incontriamo coll’ altro Diploma dello ftelTo Imperador Federigo Aìm Biphm* j; Tr. 

115 del 1224., che venendo parimente inferito in qu€llo,che fi at- 

tribuifee all’ Imperador Carlo V. colla data del 1530. s’incorag. tribniro a Carlo t', 
giò la Certolà porre in alpetto ai Tribunal della Regia Camera . . ... •. 

chiedendo, come ho già detto, la ricognizione del fuo pretefo 
originale , e ’l confronto colla copia negli atti efibita per fua 
parte : fperando , come già accadde , che venifle da’ Periti giu- 
dicato per vero. Si fpiegaron clli nella Relazione , che diedero 
alla luce a 30. Giugno del 1758., non elTer loro riufeito pa- 
ragonare un tal pretelb Diploma con altro Privilegio originala 
dello ftcflb Imperadore. Federigo IL, poiché nè il grande Ar- 
chivio del medelimo Tribunale , nè queliti altri Luoghi pub- 
blici, con tutte le ricerche latte in non pochi antichi Monifte-- 
ri di quella Capitale, avean loro dato lume di qualche origina- 
le Diploma dello fuddetto Principe , per non eiVervene alcu- 
no . ’ 

Soggiunfero nondimeno , ufando lo lleffo argomento da efll fot- fatta fu u 

iidniato nel riconofeere, come fovra, il Diploma di Guglielmo 
IL, che le forme de’ caratteri olfervati nella Carta di Federi- 
go efibita dalla Certofa, l’aria, l’ortografia tifata, 0 ’i perga- 
meno,che la medesima contiene , e finalmente i Titoli, leggonfr 
ufati in quella dal menzionato Sovrano, le formole , gli anni' 
del fuo regnare , la indizione , e gli Ufficiali , che in efla 
veggonsi intervenuti , fieno; corrifpondenti a due altri Pri- ì 

vi- 
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vilegi del nominato Imperador Federigo, imo dei izza, a prò 
del Moniflero di Montecafmo recato dal Cartola nella fua O- 
pera: AcccJJion. ad hijìoriam Abbat.Cafmenf. tom.i. fol.z^o.^ & 
api. , e l’altro del 1222. della Cattedrale di Teano prefso 
dell’ Ughelli nella fua Italia Sacra tom. 6. fol. 553., (2“ ^66. 
loro facean giudicare , che il menzionato Privilegio fofl'e Itato 
dal detto Imperador Federigo II. legnato: Unto maggiormente, 
perchè nel Privilegio dell’ Imperador Carlo V. da eiii ancora 
efarainato , e verificato , vi ii ritrova interamente inferito il 
gik detto Privilegio dell’ Imperador Federigo II. (i). 

Due furono dunque i motivi , che fpinfero i Periti a creder vero ' 
117 il pretefo Diploma originale di Federigo IL, l’uno fu quello 
della forma efleriore , o fa corteccia del medefimo , che fup- 
pofero uguale a’ due Diplomi , non già originali , ma rapportati 
dal Gattola , c dall’ Ughelli refpettivamente ; e 1 ’ altro , per 
averne rinvenuto inierito il tenore del medefimo nel Privilegio 
di conferma dell’ Imperador Carlo V. , originalmente , come fi 
efprimono, dalla Certoia efibito , e da elU verificato con altri 
originali Diplomi dello fleflb Principe. 

xi emfuit h Ptrl- Or ficcomc per dimoftrare con chiarezza la infuflìftenza del primo 
mtTinfKhe 1 1 8 ragionamcnto de’Periti , come formato a modello di ciò , che 
dilTero per lo Diploma di Guglielmo , non mi occorre qui ri- 
petere quello , mi ritrovo aver già efàminato contro dell’ anzidetta 
Perizia , ballando rileggerne il contenuto nella ^rtg.41. in poi di que- 
lla Scrittura Fifcale, ad oggetto di rimanerne ognuno all’intutto 

f ierfuafo; cosi mi conviene entrare nella difamina del tenore di tal 
uppollo Diploma di Federigo per le fue intrinfeche circollanze. 
Con quelle manifellando l’apocrifa fua qualità , palTerò indi a 
porre nel fuo dovuto afpetto , qual conto anche debba tenerfe- 
ne, a cagion di ofl'crv.irli inferito nel Privilegio di Carlo ,V., 
fe pure non vogliatiip dire , che i medefimi Periti abbagliarono 
in giudicar vero di Carlo il Diploma, convenendomi qui ripe- 
tere l’avvertimento del Muratori, che dk nella piò volte men- 
zionata fua Dìjfert. 34. verfo il principio di clfa , cioè di ri- 
trovarli alcuni Diplomi foggi.iti con tal arte , ed ingegno , ed- 
anche nc vecchi fecali , che anche ( i piu fpcrti Critici penano a 
decidere intorno alla loro autenticità y 0 falfttà . Non rincrefea d’ 
aver io ciò detto; imperocché l’efibizion del medefimo Privile- 
gio derivando da quella lidia fucina, che avea tante altre pre- 
cedenti Carte fommlnillrato per la difefa della Certofa , e che 
mi perfuado aver fenza efitazione dimollrato finora, dl'er favo- 

, lo- 

(i) Toi, *76, 4 , C> 177. j I. voi, 4». 175^; 
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lofo , mi afliftc la malTima legale di non doverfì a cotefto al- 
tro Diploma predar, anche nel dubbio, credenza alcuna. 

Ritornando intanto al Privilegio di Federigo , quello erali già in- 
1 15? tcramente trafcritto dal Razionale D.CÌiovanni Bruno in detta 
fua Relazione (1) fecondo la copia tra quelle in illampa , che 
fi rinveniva negli atti, pria che da’Certolini fi fofle il fuo pre- 
tefo originale elibito, ad oggetto di farne feguire l’additata Peri- 
zia. Per ifraentire però una tale Carta , baderebbe il folo riflettere 
alla conferma, che nella medefima fi legge di tutte quelle Con- 
ceflioni , le quali fi pretendono da’ Certofini eflèrlì fatte co’ 
precedenti apocrifi Diplomi del Conte , e del Duca Ruggiero , 
ed indi avvalorate, com’efii vantano dalle Carte del Re Rug- 
giero , e del Re Guglielmo II. , i Privilegi de’ quali due Re- 
gnanti , quantunque in detta Carta di Federigo non s’ individui 
cofa in particolare contenelfero , vogliono però i Certofini , eh# 
fieno appunto quelli già efaminati col manifedarli parimente tut- 
ti favolofi . Nel Dritto non fi pone in dubbio di riputarfi fal- 
fi tutti quei tedimon) , che abbiano depolto un fatto , il 
quale poi fi appalefà non vero , Or non potendoli in conto 
alcuno imputare un Principe di limile rea mentita , bifogner'a 
conchiudere , che fe non vogliano i Ccrtofmi dire eljère dato 
Federigo fedotto ad affermar le Carte anzidette per vere , dal 
che crollerebbe per un altro principio il Diploma a lui attri- 
buito , non pofla &rfi a i«eno , come inventato , ed apocrifo di« 
chiararfi . 

Inventato , ed apocrifo fenza dubbio giudicar fi dee , anche per fifer apa. 

120 lo motivo di alcune dravaganti, ed incredibili nuove concelTio- 

ni , le quali fi pongono in bocca dello deffb Monarca di fare vaganti conctjfioai po- 
a quel Monidero. '^' 7 , 

n • • t fi 1 II I • T Monarca a favor dff 

Quede cominciano dalla pag. 42. della Relazione di D. Gio- Mamfttro . 

121 vanni Bruno, ove, dopo quattro verli , la prima •wdefi regidra- 
ta con quede parole : De ampliori autem gratta benignitatis no- 
ftra 'volumus , (D“ mandamus , ut animai ia pradiSi Monajìerìi lì- 
bere fumant pafeua , Ó* ufum aqu<e in omnibus Terrìtoriis , (y 
T enimcntis , atque Locis ubique Regni noftri . Dovea redar dun- 
que tutto il Regno, oltre quello, che pofledeafi dal Monidero, 
foggetto alla i'olontà de’ fuoi Monaci per gli pafcoli de’ lora 
animali , non efcludendofene Territorio , o Luogo alcuno , e ^ 
per confeguente , ancorché fofle di particolare , e privato do- 
mìnio di taluno . E dove mai fi è intefa fimile conceffione? 

Non farebbero forfè badate a’ Cidercienfi , i quali allora erano , 

co- 
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come fi raccoglie dal principio del Diploma, in detto Moniflero 
di S. Stefano , tutte quelle valle Tenute , e Luoghi , e nel 
Diploma ftelTo deferitti poflederli da’medefimi , attente le già 
dette favolofe Concelfioni precedenti , ad oggetto dell’ ufo del 
pafcolo per gli proprj ammali: o forfè dalla rigida Difeiplìnadi 
Religiofi , doveano paffare all’impiego di Negozianti, e Nego- 
zianti tali , che aveflèro cosi fmifurato numero di Armenti , on- 
de non.eflendo baflevoli i loro ampiflimi terreni , fofse necef 
fitato accordar loro quell’ ufo illimitato de’ pafcoli , che fi de- 
fcrive? E come mai un Principe cosi favio potea dare in que- 
llo trafporto? E' malTima tra Giurilli, che ficcome la verifimi- 
litudine è imagine della verità , cosi rinverifimilitudine conten- 
ga in fe l’afpetto della falfitìi ; e mi arroflirei • qui traferiveme 
le autorità de’ Dottori , ogni qual volta è nota ad ognuno , 
quanto fia trita una tale propofizione . Ma noi qui fiamo non 
in cofe , che fono femplicemente inverifimili , ma flravaganti , 
e che affatto non piegano la mente a poterle credere : anzi 
muovono le rifa nel folo confiderarle . 

viett tenfirmiit» dt Sempre più quello raziocinio fi conferma da quello , fi legge 

122 poco appreffo nel medefimo Privilegio: Et ctì/im in omnibus 

viiigio, Tenimenrisy & Locis Regni nojìri libere habeant -jenationes. Il 

motivo dunque , che moflè , come pretendono i Certofini , 1 ’ 
Imperador Federigo IL a confermare tanti pretefi Privilegi , e 
conceffioni , ed a fame dell’ altre a’*Cillercienfi di quel Moni- 
Ilero , cioè di aver confiderato quanto eievotionis Pudio in co- 
dem Venerabili Monafterio Creatori omnium famuletur , (y quan- 
ta vigilantia in timore Domini fanHa ibi colatur Religio (i) 
andò ìubito in fumo ; mentre nel medefimo Diploma fi vuole 
far poi comparire , che , non curando più l’ ifteflfo Principe quel- 
la difciplina Monadica , che poco prima avea tanto applaudi- 
ta, e la quale richiedea fpccialmente la ritiratezza de’ Religio- 
fi nel chioflro, invita quei Giftercienfi ad effer Cacciatori per- 
petui , abilitandogli a Icorrere per. la caccia tutti i luoghi del 
Regno . Si può lentire metamorfofi più graziola , che fi vuol 
dare a credere , d’ aver un Principe cos\ ferio adottata nel fuo 
Diploma ^ * 

Nè vale il dire , che fi aveffero forfè ad intendeire dette parole 

123 per dritto della caccia a’ Ciflercienfi conceduto : imperocché, 
oltre il non efferfi mai fognati i Ciltercienfi, medefimi , o i 
Ccrtofini , dopo eflfere dati redimiti in quel Mouidero, di pre- 
tendere fimile dravaganza , trattandofi di Regalia , che per in- 
ten- 
ti) D. pag, j8. rum, 14. ùcìlu cit, Rehtzh’tf . 


Digitized by Google 


I 


^ SP m 

tcnJerfi conceduta , molto fi richiede ; quello però , che ivi fi 
continua a ftabilire, toglie ogni fofifma: Et ft in Tenimentis y 
Territoriis , Ó" locis ipjtus Monajlcrti aliquos venari contigerit , 
liceat eifdem Fratribus babere quarterium animdium Sylveftro- 
rum (i) . Refta dunque chiaro , che il diritto privativo, fe 
vera folTe la Caru di Federigo , riguarderebbe i Terreni , e 
Luoghi proprj del Monillero , giacché in quelli folamcnte fi 
legge accordata la contribuzione da poterla rifeuotere da colo- 
ro , che ivi entrati foflero a far caccia : non cosi per tutti gli 
altri Luoghi , c Tenimenti del Regno ; mentre per quelli fdo 
vedefi a Ciilercienli accordato il libero ulb di deliziarfi nella 
caccia , fenza limitazione alcuna di luogo , o di tempo : poco 
importando , che la monallica loro Difciplina tutto altro det- ^ 
ralle , che lo andare erratici per ogni luogo del Regno col fi- 
ne anzidetto della caccia . 

Ma quello non ballò a colui , che fu l’ Autore di quello 

124 lo Diploma . Si avanzò tra l’altro a porre in bocca 
derigo: Concedimus infuper eifdem Fratribus de Hominil 
VaJJallis eorum babere Bancum JuJìitix in omnibus Terris y 
Locis y tam nofìri Demanii , ( notili di grazia ) quam aliis uhi- co della Giuftiiìa pn 
cumque babuerint incolatum . Potea almeno il Compofitore aver ■«-»/«/!’; . 

r erubelcenza, di non porre ubicumque cosi indelinitamen- 
te , ma riferirlo agli altri luoghi del Regno , come avea fpie- 
gato, in fingere le menzionate già precedenti concclTioni : ma col 
Iblito diro fuo prodigiofo volle in ciò avanzarfi più oltre con 
queir ubicumque , cosi illimitato . £ poi , fe anche rillretto lo 
avelTe , per riguardo folamente ai luoghi del Regno di Napoli, 
il poter in ciafeuno di elTi aver il Banco della Giullizia per 
gli proprj Vaflalli j come mai potrebbefi ammettere per veri- 
fimile . tul non mai udiu concelfione , falvo che il dritto a ta- 
luni Feudatarj di richiamare alla Giuridizione del proprio Ter- 
ritorio quei , che fuor del medefimo delinguilTero ? Cofa per 
altro era quella non ufitata in tempo di Federigo , anzi dal 
medefimo efprelTamente vietata in ordine al mero Impero nel- 
la Cojlit. del Regno Ea , qua ad decus , anche nel proprio 
Territorio del Barone . Tali circollanze mi anno fpinto nel- 
la curiofità di palfare più oltre , e riconofeere dagli atti , quali 
diligenze ufate avelTe lui medefimo Diploma il mio degno pre- 
deceflbre Avvocato Fifcale Signor Cavalier Vargas Macciucca ; 
ed ho ritrovato, che dopo la divifata Sentenza degli 8. Agollo 

1758., 

(i) Pn^. 42, M/a Relazicn dì Bruna, _ . . 
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I7j8. ) la quale fu preceduta , come fovra , dall’ anzldetta Perizia 
fu dello fteflb fatta, non fe ne (lette colla mano alla cintola. 
Egli fece ufar diligenza nel grande Arcnivio della Regia Ca- 
mera, e ritrovò , che in un ProcelTo ivi efiflente dell’anno 
158(5. tra il detto Moniftero di S. Stefano del Bofco, e ’l fu 
D. Francefco Borgia Principe di Squillacc fu i Cafall di Mon- 
tauro , e Gafparrina erano efiftenti due copie informi del pre- 
tefo Privilegio dell’ Imperador Federigo II. , una di effe al fogl. 
700., e l’altra al fogl.yo^.y le quali, avendo fatto edrarre da 
D. Antonio Chiarito Arcluvario interino , le prefentò poi a 7. 
Maggio del 170^. negli atti della prefente caufa (i^. 

5 r quelle due copie , prefentate da’ Certofmi in quel tempo per 

1 2 5 i’anzidetu caufa tra il di loro Moniftero, e ’l Principe di Squil- 
kce , cioè una di effe per monumento negli atti, e l’altra per 
notificarfi , come fu gii notificata al Proccuratore del Principe 
di Squillace (2), ognun crederebbe, che trafcritte fi rinvenilfero da 
un medefimo pretefo Originale; onde doveffero comparire di uno ftef- 
fo tenore : ma pur ciò non oftante leggonfi concepite con diverfi- 
tb tra di effe notabili , e foftanzialiftime , ed a mala pena fono 
uniformi in pochi .verfi del principio, e fine di tal fuppofto Di- 
ploma. Quello, che poi forprende, fi è, che una copia dinota 
elfer (lata efemplata dall’ originale , il tjuale, non oftante la fua anti- 
chitb, non avendo patito corrufione alcuna nelle parole, ene’fenfi 
di elfo , fia felicemente riufcito trafcriverfene l’intero contenuto, 
ed a feconda di quella Copia vedefi l’altra in iftampa indi prodotta 
negli atti del eh. Procelfo del 1717., di cui ne trafori ve , co- 
me ho detto, il tenore il Razionale D. Giovanni Bruno nella 
fua Relazione: ma non cosi l’altra. In quella fi prefuppone ef- 
ferfi l’originai Diploma ritrovato, per la fua antichità, corrofo in 
molte file parti ; e perciò folfe (lato necelfario efempluffi della 
ftefla maniera , in cui per ringiuria del tempo fi ritrovava mal- 
trattato l’Originale medefimo. 

Quello elfer dovette il motivo , che fpinfe il detto Signor Cava- 

12(5 iier Vargas, nell’atto di far dare alle (lampe tutti i Privilegi 
de’ Certofmi di S. Stefano , i quali precedono nella fna Allega- 
zione Fifcale, di far ivi porre in due colonnette le menzionate 
due copie del pretefo Diploma di Federigo II. , che vedeanfi 
efibite in quegli antichi atti della Cenofa col Principe di Squil- 
lace , acciocché ognuno potelfe accorgerfi di quanto ho finora av> 
vertito , confrontando la colonnetta di una copia con quella dell’ 

al- 
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altra, come fi ravvifano dalla pag. 4.1.- {ìao alla p/ig.‘^6. della 
raccolta di detti Privilegj. 

Or io , tralalciando quanto egli con fomma dottrina , ed ammira- àdU diffn- 

i27zione ha foftenuto dalla peg. 4^^. in poi della fua Scrittura , 
c fpecialmente in ordine alla Curia Capuana, per far comparire ; . >.;■ 

feinpra più apocrifo tale Diploma , nel quale fi fa menzio- • ■ , 

ne della Curia fuddetta , giacche non- ho J' ardire d’ invertirmi ‘ ' 

dell’ altrui fatiche, c fudori;,nè porta la-neceflita di ripeterlo; - 
mentre l’anzidetta Scrittura gik.ritrovafi per le mani di ognuno • 
de’ Signori, che debbon giudicare nella- prefente < caufa ; mi re-, 
rtringo colla debolezza de’ miei talenti alle feguenti fole riflef- 
fioni , che fempre più confermano, d’e&ere il menzionato Di- 
ploma, inventato dall’ altrui: malizia. Pria però d’innoltrarmi, do- 
mando in grazia a chi fa le veci della Certofa d’ illuminarmi , 
donde nacque la -prodigiofa difformitk tra le due copie , che do- 
■vevano elTere efemplate da un medcfimo Originale , fe vero fof- 
fe rtato il Diploma di Federigo II. Non pocrk al certo , dalla ra- 
gion convinto,. altrimenti rifponderrai , fc non come ioladifcor- 
to, cioè, che in volerli piantare l’importura di untale Diploma, 
fi. meditò da più d’uno architettarne il> tenore, onde nacque la 
diverfita del penfaré, chi fingendolo intero,- con dargli un fifte- 
ma , fecondo la propria , e particolare fua idea concepita , e chi 
dandogliene un altro, e con. fingerlo nel .tempo fteflb ritrovarli I , • < 

per la fua antichità in molte parti corrofo , ad rigetto di cat- ' t ' ‘ . 

tivar la mente di)Ogn’uno a- prertargli -credenza . ■-! . 

Quindi , effendo tutti e due.-i iìrtemi piaciuti, per ralerfi , o;-*'' 

128 deli’ una, o dell’altra finta Carta , fecondo la diverfità de’ cafii^^Tjf/ 
avrebbe fatto' riputare opporomo ; da ciò avvenne poi, che ri- accemtMe /Ìm 
trovandofi dell’ uno, e dell’ .altro efemplate le copie allora ' 
che! fi trattò della caufa. col- Principe di Squillace , fenza ba- 
daifi^aU’ èffenzialirtime fvarianze, che tra l’una, e l’altra cor- 
reano ; -fi fece ufo di tutte fi due bónchè informi ,. con prc- 
fentarne una negli 'atti di quella Caufa ,! e l’altra per notificar- 
la! a chi facea .le veci , dello rteflb Principe.’ Inforte..pcrò in 
appreflb aljre. caufe tra la Certofa , e. gli Uomini del Cafale 
della Serra, e colla, lufinga forfè di chir^cea le, veci de’ Certo-, 
fini ’di.efser per lo pafsaggio di circa un fecolo, e mezzo ito in 
obbiior. ciò , ch’era inavvedutamente accaduto nell’ anzidetta caufa 
del Jhincipe 'di Squillace ,, fi meditò efibixe -in quei nuovi atti del 
1712. tra le molte copie in irtampa, quella fimìlmente di detto 
Imperador 'Federigo f II. , ma a modo dd. 1 ’ apocrifo originale, U ‘‘ 
in. cui- fi ritro\/3va dirtelo l’irttero fuo tenore , e fenza ombrac i 


■1 


àlcunar.di' corrufione 


o. lacuna ; appunto ‘come per la prefente 
F cau- 




Digitized by Google 


Jt'Cfrto- 

fim ftt la 
za atl Privilrgit di 
Prdrriro , appoggiay$- 
dofi al Diplema , cit 
fi vuole atir Impera- 
dot Carlo V . , ed al- 
ia desifiane della eau- 
fa ni Ptiacipe di 
Sjuillan . 


Rifpofia fifcaUy con 
tui fi dileguato le 
oppofizitni . 


Cofa dicoto 1 Periti 
fu la Carta delPlm. 
peradot Carlo i'. 


cau& fu trafcritta, come fovra , dal Razionale Bruno in detta 
fua Relazione, con efseme poi iifguita la Perizia coi Tuo 'prete* 
tefo Originale . 

Ma qui Tento rifpondermi in nome della Certola , come fi pofia 

I ammettere in forfè il Privilegio di Federigo IL nella lettura , che 
ritrovali traferitta nella rammentau cc^a data alle fiampe, e 
di cui l’intero tenore fi ritrova inferito nel Privilegio di con- 
ferma dell’ Imperador Carlo V.? come fi pofsa motivare TinTuf- 
fifienza di quelV altro Diploma di Carlo V., e che Te vero fia, 
niun profitto pofia trame la Certola medefima; quando che. ol- 
tre la Perizia in Tuo favore nau fu la ricognizione degli Ori- 
ginali di tutte e due le Carte di tali Sovrani , la conferma di 
detto Imperador Carlo V. vedefi di vanuggio concepiu: Ex certa 
nojìra feientia deliberate^ (IP confulto^ oc noftri Sacri Regii, pr- 
nei noi ajpftentit ,Confiiii matura dtliberatione prababita ? Come 
finalmente pofsa quilUonarfi dell’ anzidetto Privilegio di Federi- 
go, fe nella divilata Caufa col Principe di Squillace, in veduta 
dello flefso Privilegio, il Monifiero di S. Stefano ne riportò fa- 
vorevole la Decifione ben due volte per le Giuridizioni de*; 
Cafali di Montauro , e Gafparrina contraffategli dal menzionato 
Principe di Squillace., fecondo ci attella il Reggente Rruertera 
. nella decif. 3pi. , in cui diffufamente tratta di quella caufa ? 

Fa dunque il Tuo fondamento la Certofa di S. Stefano per di- 

1 30 mollrar la verità del Privilegio di conferma aferìtto all’ Impe- 

rador Carlo V. , e con eflb della Carta di Federigo , perchè in- 
ferita nel medefimo Privilegio, fu la ricognizione, e Perìzia forma- 
ta d’ordine del Tribunale a fua rìchiella , e di cui più .volte ho 
fatto menzione in rapporto alla Carta del Re Guglielmo IL 
e dell’ anzidetta dell’ Imperador Federigo . Ma io prego i PP. 
Cenofini a ricordarli , che i Periti nel promulgare il di loro 
fentimemo, apertamente dimollrarono, d’efierfi in quello Rgolarì 
dalla forma ellrìnfeca delle Carte, che loro fi dkron a rìccoo- 
feere , fenza entrare nel merito intrinfeco de’ Diplomi . Or ef 
fèndo quello un Giudizio affai fallibile, polfo francamente dire, 
che ficcome è fàllita la di loro idea, in giudicar per vere le 
accennate due prime Carte, per le ragioni di fovra efpollé nell’ 
efame dell’ intnnfeco merito delle medefime ; cosi del .pari fien- 
fi ingannati nel rìconofeere l’Orìginale di quella preteia confer- 
ma dell’ Imperador Carlo V. efibito per parte della Certofa idi 
S.Stefano- . . .. i .. 1 > 

Dicono i Perici fuddetti , aver fatta la comparazione del menzionato 

131 Diploma dell’Imperador Carlo V. colla data del 1530., e dell* 
altro confervatorio del 15 3^. in ordine all’ accennata Platea; de’ 

Cer- 


Digitized by Google 


I 


Certofinl , con quattro Privilcgj Originali dello fteffo Principe ’ 

rinvenuti nel grande Archivio della Regia Cimerà , due coll’ 

Epoca del 1520., il terzo del 1521., e ’l quarto colla data ^,1 ^ 

del 1525. Soggiungono aver rifcontrato, che la dettatura, co- 
si de’ quattro , come de’ due fia coetanea , e le fofcrizioni 
fb el Re/ efler limili tra loro , e fatte da un folo- Scriben- 
te . Avvertifcono però non efler loro riufcito , poter paragona- 
re le altre fottofcrizioni efiftenti ne’ riferiti due Privilegi della 
Certofa , in quanto a’ Reggenti , ed altri Officiali , a motivo , 
che ne’ quattro Diplomi ritrovati nel grande Archivio le fo- 
fcrizioni erano di altri Reggenti , ed Officiali , ed efler ciò de- 
rivato dalle diverfitk de’ tempi , per non eflere i Privilegi 
detti contemporanei : e folo dicono aver comparata la fofcri- 
zione del Reggente Loffredo , eh’ era ne’ rammentati quattro 
Privilegi con quella dello fteflb Miniftro, la quale fi oflervava 
nel riferito Diploma Ccrtofino del 1530., con averle ritrovate 
fimill fra di effe , e parimente fatte da un folo Scribente . 

Conchiufero intanto , che per quello permettea loro la propria ' 

Perizia, non incontravano alcun dubbio nel dire, che i due Di- 
plomi dell’ Imperador Carlo V. , efibiti per parte della Certofa y 
erano fimili in tutte le anzidette loro parti agli altri quattro 
Privilegi ritrovati nel grande Archivio, come Ibvra (i)- ' 

O quanto piò di quello , han qui creduto baftare i Periti , affin di c.^ h ùppojj» aW 

132 promulgare il di loro fentimento, ripeto fempre piò col Mura- 
tori nella menzionata Dijfert.^^. verfo il principio di efla,non 
farebbe Efficiente per accreditare un Diploma : giacché e^i ci 
fa fentire , non eflere un facile mefliere il diflinguere , ' quali fie- 
no legittimi , e quali fpurj i Diplomi , e gl' Iflrumenti dell’ an- 
tichità , eflendovene alcuni fabbricati con tal arte , ed ingep^m , 
ed anche ne' vecchi Secoli , che anche i pii* fpcrti Critici penano 
c decidere intorno alla loro autenticità , 0 falfità . 

Gik lì fa, quanto fia pericolofa la comparazione de’ caratteri , e 

1 33 fpecialmente quando fi tratta di fola fottoferizione : mentre ri- 
ducendofi i Fallar) ad imitar poche fillabe , con tutta facilitò ci 
riefeono , fenza lafciar adito alcuno a’ Perici di riconofeervi me- 
noma diverfuk . V imitare poi lo Itile de’ veri Diplomi nell’ 
apocrifo, che fi architetta, è la principale mira degli accorti Im- ^ 
poflori . Sicché la fomiglianza delle firme , e runubrmità dello 
Itile , non dovean eflere di baltevole feudo a’ Periti nel giudi- 
care veri , come fecero , i Diplomi , che fi contendono . Né 
l’aver elfi ritrovato una perfetta diflbnanza tra i Miniltri , ed 

r Fa ai- 

(i) Fj/. J77. a t, ad 27p. Pm, i. W. 1751. ■ • ' 
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altri OfTidali fortofcritti ne’ quanto Privilegi di Carlo V. cava- 
ti dal grande Archivio, e tra quei , che fi leggeaii fottofcritti 
re’ due Diplomi dlbiti dalla Certofa, ad eccezion della firma del 
Rei^^cnte Lnffrcdo , che riconobbero uguale , cosi negli anzidetti 
quattro Privilegi del grandp Arclùvio, come in quello del 15 jd. 
tra i due da’Cenofini prodotto, potea con buona pace de* Peri- 
ti medefimi non far loro dell’ olfacolo a creder veri gli ftefli due 
pretefi Diplomi della Certola colf klea , a cui fi appoggiarono, 
della diversità de’ tempi , ne’ quali i primi quattro, e gli altri 
due si rifeontravano fpediti : anzi quello fiile coetaneo, che dif- 
fero in quanto al tenore de’ medesimi ravvifarsi , cosi ne’ quat* 
tro , come ne’ due Privilegi, e f Epoche degli anni, in cui si 
portano formati, doveano filTarli nelf opinare, di non elfer veri 
detti due Privilegi della Certola: ed eccolo. •> 

L» mtTrtrivs picono cfU , che due de’ quattro Diplomi ricav'ati dal grande Ar- 
‘I i34chivio, fieno colia data in Aquifgrana de’ 2 3. Ottobre 1520.: 
' ~ il terzo fpedito in Boimacia a’ 15. Gennaio del 15:1., e ’l 
quarto fi trovi formato nella Citta di Toledo agli 8. Giugno i 525. 
Or fe il Reggente Lojfrcdo, andando fempre coll’Imperador Car- 
lo V. dovunque fi portava , fottofcrilfe perciò tutti c quattro 
i riferiti Privilegi , ed ancora l’altro de’ Certofini , fpedito corri’ 
effi vantano , dal medelimo Sovrano nel Caftcllo nuovo di quella 
Capitale colla data dell’ anno 153^. (i) , come poi non fotto- 
fcrilfe quello, che farebbe fiato, le vero fo(fe,il principale Pri- 
vilegio fpedito in Ifpruch del 1530., in cui propone la Ceno- 
fa di ritrovarfi iniérito l’intero Diploma del rammentato Impe- 
rador Federigo II. , che ora è in efame colf anzidetta fuppofia 
Carta di conferma di Carlo V.? Quella tramezza per la data 
del tempo fuor di dubbio i primi quattro Privilegi rinvenuti 
nel grande Archivio , e l’altro del detto annò 1 5 ^ 6 . Come final- 
mente può dirfi avvenuto , che di tutti gli .'litri- Miniftri , ed 
Officiali fottofcritti ne’ menzionati primi quattro Diplomi , che 
portano fEpoCa dal 1520. fino a Giugno del 1525. ,niuno tro- 
vato fi folfe a fottofcriverc cotefio Diploma del 1530.’, di. cui 
al prefente ragioniamo? • • • ■ ,r : 

Sono degni però di compatimento i noftri Periti , perchè non era 
135 noto a’ medefimi di elfer un tale Diploma , in cui s’inrerifce 
quello di Federigo, ufeito dopo la meditazione- di due anni , e 
più mefi , come antecedentemente" mi ritrovo aver detto , da quel- 
la medefima fucina, da cui eranfi ‘ prodotte tutte le altre prece- 
denti Carte Certofine , che con chiarezza uguale alla luce del 

(i) Fot, tyj, a t. td 278. a t. ptM, i, -jil. . i : ■ 
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giorno ho dimoftrato finora , eflere apocrife : onde non di altr» 
natura d obbliga la maflima legale a conchiudere , di doverfi ri- 
putare anche quella Carta di Carlo V. del 1530. E ciò tanto 
maggiormente , che le vera fofle Hata, l’avrebbero ancora i 
PP. Certofmi di S. Stefano efibita nell’ anzidetto Giudizio tra la Ctrts 

Certofa , e ’l Principe di Squillace , per le Giuridizioni de’ Cafa- prr 7 Z'’cmh 1 '?mn 
li di. Montauro, e Gafparrina , come quella , in cui venendo in-.^ vede fatta mt n» 
teramente diltefo , e confermato il ritento Diploma dell’ Impc- "dTcnZnni 
rador Federigo , e con elfo quel jujìhìte in-^omnilus ni Principe 

Terrhy< 2 ‘ Loc/rÒ'r. ,fi farebbe Tempre più rinvigorita la di lo- 
ro fperanza in; ordine alle contefe Giuridizioni . E pure nella 
fuddetra Decifione 35; i. del Reggente Rivetterà da efli allegata, in 
cui l’Autore deferive il principio , mezzo , e fine della riferita 
caufa , quantunque si faeda memoria del Privilegio deU’Imperador 
Federigo coll’ erronea idea , che folle flato il Barbarofla ; non 
fa però menzione alcuna in detta Decifione della pretefa con- 
ferma del 1530. deir Imperador Carlo V. , di cui fu Miniflro 

10 fleflb Reverrera , non ollaate , che la fentenza feguita foflfe 
a’ 21.. Ottobre, del 1542. (1), e perciò in tempo molto pofte- 
riore . Circoltanza c quelta dimoflrativa , che in tempo di detta 
Sentenza non fi rinveniva ancora cotelto Diploma di Carlo V. 
inventato : altrimenti non fi farebbero andate mendicando quel- 
le due copie informi del iblo Privilegio di Federigo , per efi- 

birfi in quefti atti, le quali tirando a calci tra di effe, davano . • ‘ 

più toflo motivo contro de’ Certofini medefimi, di credere fa- 
volofo l’originale . ^ 

Ma che andiamo più filofofando. E’ vera, o non è vera la Oifftymmj m te d„t 
ijònanza tra le luddette due copie del fognato Privilegio di 
rigo, efibite in quegli atti delia Caufa col Principe di Squilla- ckein pJrte’fi 'tfZ 
ce ? E’ cotanto prodigiofo il divario , che , atfin di renderlo palefe , il • 
degniffimo mio predeceflbre Avvocato Fifcale Signor Cavalier Var- 
gas , non folo fece di elle cavarne dal Proceflb , eh’ efifle nel 
grande Archivio, gli efemplariji quali leggiamo negli atti (2); ma 
nella eruditifllma fua Allegazione in difefa delle ragioni Fifca- 

11 flimò proprio tra la raccolta de’ documenti , che a quella 

precede , farli fituare con due colonnette , una al confronto dell’ 
altra, come dalla pag. 41. fino alla pag. 4Ò. di detta raccolta 
può ravviiàrfi . Io delle notabili differenze , che fi rifeontrano 
tra l’una, e l’altra copia, ne avvertirò alcune particolari, oltre 
la considerazione già fatta, che avrebbero dovuto effère due co- 
, . F 3 pie 

(1) Fol. 284., (Hy a r, d. Proc* 

(2) Fof 8<;, aé s t. Pne* J. V$L 1762* 
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pie eicmplate da un medefimo Origiaale ; ma ciò non oftantc , 
fecondo una di effe fi dk ad intendere , che quello per lantichi- 
tà, ritrovandofi in più parti oorrofo , non fiafi potuto efcmpla- 
re, fe non con fituarfi le lacune in detta copia; e nell’altra fi 
finge , che l’Originale in niuna fua parte fi ritrovaffe dall’in- 
giuria del tempo maltrattato . 

Non può negare chi fa le veci della Certofa di S. Stefano , che 
l37Confiderandosi le divifate due copie, in quella, in cui va tra- 
Icriito r intero tenore del fuppofto Privilegio di Federigo , in 
atto di confermarti i Privilegi » ‘^he fi vantano ottenuti da’ 

Principi predeceflòri , legganfi le feguenti parole : Confirmantes et 
univerfa Privihgia y concejftones y O* libertates y quas ibiy tmn a 
Rege Rogerio , quam eh aliis Regibus Cuilidmo I. II, pie 
memorie , & Divis Augujìis Domino Imperatore Hcnrico , & Do- 
mina Imperatrice Conjiantia parentibus nojìris eidem ISlortajlerio 
funt indulto , ut eis ftne aliano temporali fervitio pacificey ficur 
torum temporibus conjuevit , utatur , Ma nell’ altra copia Icggefi: 
Confirmanfes eì univerfa Privilegia , concejjtones , O* libertstes , 
tjue ibi tam a Comite Rogerio , Regibus Sicilie Rogerio Guliel- 
mo l.y “(y lI.y'^T Trankrcdo pie memorie, & Augujìo Domino 
imperatore Enrico , Ù“ Domina Imperatrice Conjiantia parentibus 
nojiris -y etdem Monajìerio funt inaulta . 

jiiftrffiont fu le pri- Ot io tralafciando la varietà anche nelle parole materiali , che 
mtd,Oananzt,(hedt- j ,}} oonun può ravviiarc dagli accennati duc periodi .domando al de- 
gdimmai flato il Pri- gtio uitcnlorc OC Ceitotini , quei Conte Ruggiero , e quel Re 
viitgiodi Fe frigo , 'X'ancrcdi , i q uali fi leggono infilzati nella copia , che dinota l’ori- 

no la conferma di gmale,per 1 antichità del tempo corroio in piu parti , perche non 

. li efprimono nell’ altra , che attefta intero ritrovarfi l’Originale , 
ed in niente maltrattato ? Bifogna dunque , che l’ Avvocato de’ 

Certofmi qui mi accordi quell’ inevitabile raziocinio , a cui fo- 
rra lo invitai a concorrer meco : ma egli proccurando di fchi- 
vare l’ureo del mio argomento, mi pofe avanti la favtdolà Car- 
ta dell’ Imperador Carlo V. , e la. Perizia , fu la di cui infuffi- 
ftenza ho ragionato . Non fi accoriè però egli , che proponendo- 
mi il pretefo Diploma di conferma di cotelto Sovrano , oltre le 
ragioni da me addotte , per non doverfegli preftar credenza al- 
cuna , foi^eano delle altre a prò del Regio Fifeo . Eran quelle 
il ritrovarti appunto in detto Privilegio di conferma inferito 
quello di Federigo a norma di una delle due già dette copie informi 
prodotte nell’ accennata caufa della Certofa col Principe diSquil- 
lace , a cui refillendo l’altra copia per la diffonanza , che corre , 
come ho detto, tra le medefime, ciò diraoflrava , e dimoftrerà 
Tempre più non effervi giammai fiato vero Diploma di Federi- 
go > 
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go, e, molto meno quello di conferma ddl’Imperador Carlo V< 

Ritorniamo alle difeordanze , che feguono tra le fuddette due co- *r 4 criv<mo «Un 
i3Ppie del fognato Diploma di Federigo . Dopo le parole, che ho 
trafcritte di quella copia, la quale piefappone in nulla contanrinato Diploma di 
l’Originale, li leggono quelle altre immediatamente : Pri‘ 

vdcgia^ juxta generale Edtiìum faHum a nahis in Curia Capua- 
na de Privìlegiis reftgnandh , diUus Abbas , O* Conventus nobrs 
humilieer rejignarùnt . Ipforum itaque Privilegiorum infpe 6 lo te- > 
note ad humilem fupplkationem eerumdem Abbatis , Cf Conventus^ C 
dcterna retributionh intuì tu ^ O" innata ptetatit nojìra gratin^ O* 
eadem eis rcpitumus , Ó* omnia , qua contiiKntur in eis , eidem 
Monaflerio fpecialiter duxmtus confirmanda , Non cosi però ne 
cammina il tenore in quanto all’ altra copia , che dinota Tori- 
ginale in più parti corrofo . Imperocché dopo la conferma de*^ 

Privilcgj , concelTioni , e liberili accordate al Moniftero da’ Prin- 
cipi, tra quali, come ho detto , s’inhlzano di più il Conte Rug- 
giero, e ’l Re Trancrcdi , fi foggiungono quelle parole : lufu-i 
per concejjiones , donatìones , Ù* libertates^ quas Comites , Baro- 
ncfque , alìique Fidelcs dióli Hegni noftri ^ prò devotionis affe- 

élu eidem MonaPerio intulerunt ftne aiiquo ...... 

Rfgum temporibus confuevit , utatur . Privilegia » fure 

generali a nobis in Curia Capuana de Prreile- 

giis refìgnandis diHus Abbas , Conventus ...... babue- 

runt ....... quxdam alia humilìrer refignarunt ; ipforum- 

que itaque Privilegiorum infpcblo tenore ad humilem Jupplica- 

tionem eorumdem Abbatis N. nqflra gratin ex certa m- 

fira feientia eidem eadem ..... reflituimus , Jictit jam in al- 
tero fadum efl naflra Majeflatis Privilegio , omnia , qua con- 
tinentur in eis , eidem Monaflerio fpecialiter duximus confirman- 
da , ut tam eadem Privilegia habeat idem Monaflcrium 

ex certa noflrd feientia confirmata . 

Or qui domando a chi patrocina la Ccrtofà di S. Stefano, fe mai ””*• 

140 nel corfo di fua vita ( fe non vogliam ridurci alle fàvole ) 
abbia rinvenuto qualche originai Privilegio colla virtù infila , 
che formandofene le copie , una volta ci abbia incontrato il 
Copifia un tenore, onde fecondo il medefimo l’abbia efempla- 
to ; ed altra volta quegli , che l’ha dovuto nuovamente traferi- 
verc, l’abbia prodigiolàmcnte rinvenuto di un modello diverfo, 
dimodoché a guifa di un corpo diafano , fecondo gli oggetti , 
che vi fi prefentano, ora fi dimollri una figura, ed or un’ al- 
tra. Il Privilegio deil’Imperador Federigo II. fe fofle fiato ve- 
ro, ancorché avefle potuto produrre, che giuda la divenità de' 
tempi, ne’ quali fe ne foffero ellratte le copie, una di eire,co- 

me 
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me cfcmplata di tempo prolTimo alla fpedizion dello fteflb, ccm- 
parìife di contenerne i’ intere fue parole; non così l’altra, come 
trafcritta dopo lunghiflimo fpaaio di tempo , che avea refo già ( 

logorato roriginale : tutta volta non avrebbe potuto cagionare , I 

che dall’ una , e l’altra copia non si avefle a raccogliere una 
medesima detutura, ed un ifteiriflimo tenore del Diploma , co- 
si nelle parole, come ne’fensi di eflb. ■. 

Giudichino intanto i Signori del Senato , avendo fotto gli occhi 

141 le diflbnanze,che fin qui ho avvertite tra l’una, e l’altra co- 
pia del pretefo Originale di Federigo , che cofa abbiasi a dire 
di quello fogno de’ Certosini: mentre io effendo sicuro, che fa- 
pranno rifletterci con maggiori lumi di quei , che la mia men- 
te mi fomminiftra , qui ne ometto le considerazioni , e tra- 
lafcio tutte l’altre , che si pofsono fare , anche per la diversitl, 
la quale si ofserva tra l’una , e 1’ altra copia , delle situazioni , 
ove s’incontrano regillrate quelle altre conceflloni , che si portano 
da cotefto Principe confermate, e folo mi reftringo al feguente 
punto . 

Altra nataMe /vét. jJella, copia, in cui si finge intero l’originale di Federigo, conce- 

142 duto si legge il Banco della Giullizia : infuper eif- 

dem Fratribus de Hominibus , & Vajfallìs eorum babere Bancum 
jujlttiee in omnibus Terris, <& Locis ytam noflri Demanii , quam 

aliis ubicumque habuerint incolatum . Di quella llravagante , ed I 

apocrifa concelfione atta a muovere le rifa ad ognuno , io gili 
fovra mi ritrovo nella pag. 59. averne a ballanza colle mie de- 
boli riflelfioni ragionato : e perciò non mi occorre qui ripeterle. 

Ma è degna cola l’avvertire , che nell’ altra copia colle lacune 
non s’incontra tal concelTione , ed illimitata autorità : anzi nè 
anche fi ravvifa, d’eSferfi fatta menzione del femplice Banco di 
GiulHzia. Nè le lacune, che vi fi riconofcono, fono atte a far 
prefumere , che in alcuna di elTe avefse potuto pria trovarli ciò 
fituato nell’Originale , divenuto poi logoro per l’ingiuria del tera- ' 
po : imperocché rifcontrandofi le parole, che precedono alle me- 
defime , c quelle , che indi fi profeguifcono a leggere , ogni al- 
tra cofa dimoflrano aver potuto contenere ( al mio credere ) , 
fuor che la pretefa conceflione del Banco della Giudi zia : e ciò | 

tanto maggiormente , quando in confronto dell’ altra copia fi ri- ) 

fletta al luogo di efsa, in cui si traferive tal pretefa concelfiQ- ' 

ne, come ciò può evidentemente ravvifarsi nella pag. 35. della 
Raccolta de’ pretesi Documenti , che precede alla menzionata 
Scrittura Fifcale del Signor Cavaliere Vargas . Egli è. vero pe- 
rò , come difii , che i Fabri di cotefto falfo Diploma in ar- 1 

chitettar feparatamente l’uno dall’ altro , tennero diverfo siftema, ' 

fecondo ho finora dimoftrato. Nè I 
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Nc al-noftro afsunto può far ombra di oftacolo la decisione 391. si ,ifpnà, «lu op. 
143 di Revertera oppolta dalla Certofà , là dove cantra del Principe 
di Squillace fu determinato competere non già a lui , ma a’ 

Certolini la Giuridizione Civile , e Criminale Ibvra i Cafali di tata in loro prò dal 
Montauro, e Gafparrina , enunciandoli di quelli la conceflione 
fatta al Moniftero dal Conte Ruggiero , e la conferma dcU’lm- 
perador Federigo Barbarofl’a : imperocché , tralalciando in ordine 
a tal Decifione quello , che avverti il Signor Cavalier Var«as 
nella fua Scrittuu fifcale dalla 435. in poi , e riferbando- 
mi ancora io di larci le deboli riHeflìoni , allora quando 
in fcparato Capitolo, tratterò delle Giuridizioni medefime , ballami 
per ora la rifpolla ; cioè , che in quella caufa col Principe di Squit 
lacc punto non cadde la difputa In la verità , o infulfillenza 
de’ Privilegi fuddetti . Quello li ravvila dall’ intero tenore de’làttì, 
ed articoli , che nella medelima li elàminarouo , fecondo minu- 
tamente riferifce lo Itelso Revertera . Due folamente furono i 
punti , a’ quali fi refirinle la quillione per deciderfi . Il primo 
fu , fe concejfo cajìro veniva anche comprefa la Giuridizione ; 
c ’l fecondo , fe nell’ ipotefi , che a favor de’ Certolini dovefsc 
ammetterli la rifpolla afl'ermativa, per riguardo al fuddetto pri- 
mo quelito , facelse ollacolo a’ medeiimi la prefcrizione , che a 
fuo prò allegava il Principe di Squillace, per la pertinenza del- ! - 1 . 

le Giuridizioni fuddette . Onde attàtto, come ognun vede, non : i 

fi entrò nell’ efame , fe i riferiti Privilegi fo&ero veri , o apocri- 
fi : e perciò entra la maliima da ognun ril'aputa : ^od non 
fiùt dtfcuJfMm , non fu'tt deafum . Ed è tanto certo , che non fi 
entrò nella dilputa de’ fuddetti due preteli Privilegi > che non 
folamente, in allegarli quello di Federigo, fi attribuì con errore 
al Barbarolsa ; ma di vantaggio non entrò il Tribunale , nè il 
Reverteì-a a rillettere , che negli atti dell’ anzidetta caufa eranfi per 
parte del Mouiltero eiibite le rammentate due copie informi fu 

10 Itefso Privilegio , le quali per le notabilillime difsonanze , 
che tra fe ftelse conteneano, farebbero fiate d.i fe fole baltevo- 

11 a dimofirarne rinfulllllenza . 

Si ofserva in oltre in quegli atti, che notificata, come ho detto, 

144 una delle medefime due copie al Proccuratore del Principe di 
Squillace , quantunque avefse coftui fatta illanza di voler ofser- 
vare l’Originale , ed efser prefente alla collazione (i), non fi 
ravvila però dagli atti, elsendo allora la caufa nel S. C. , d’ef- 
lere fiata cfaudita tal domanda : anzi accordatoli il nuovo ter- 
mine- ad impugnare le fcritture , non fi fa quo fato il Proccu- 

ra- 

. - . JL . ■ . ì 

(i) Fa/. 707. at.Pne, del ptnde Arctlvio , ■ ' • '-‘t'" .. t 
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fatore del Principe di Squillaci avefse all’ anzidetto termine ri- 
nunziato (i). Kè furta poi la quillione di Tribunale con tra- 
fmetterfi gli atti dal S. C. alla Regia Camera , ed indi data 
fuori dalla medefima la divifata fentenza, fi ofserva nelle nul- 
lità , che fe ne produfsero dallo ftefso Proccuratore , d’eflerfi fat- 
ta menoma parola fui punto della infuITifienza di detto Pri- 
vilegio , che dalle menzionate due copie apocrifo fi dimoftra- 
va (a) . Vengano ora i Periti , che giudicarono vera la Carta 
di Federigo , anche perchè inferita nell’ altra dell’ Imperador 
Carlo V. , ed al confronto di quanto finora ho efpofto , e di 
non vederli di quell’ ultima fpecialmente , fatta menoma parola 
in detta decifione del Revertera , riflettano, fc la guida, eh’ efli 
tennero in formare la di loro perizia , polsa al prefente più reg- 
gere, ogni qual volta a tal di loro opinare si oppongono tan- 
te , e tante inconvincibili ragioni , che fe loro folsero Hate pre- 
fenti in atto della ricognizione, avrebbero fenza dubbio conchiu- 
fo non altrimenti di quello , che finora ho io dimoftrato , per 
i’infuflifienza non meno dell’ una , che dell’ altra Carta ; e che 
fe quella dell’ Imperador Carlo V. fingere si volefse non apocri- 
fe, non potrebbe farsi di meno però di conchiudere , che fofse 
Hata da quel Principe fedotto ftrappata con fomma verfuzia. 
Ttnett */ Dìpliméi Jl Diploma per altro dell’ Imperador Carlo V. , ancorché si vo- 
*45 Isfs® riputar vero , farebbe di quei, che diconsi fpediti in forma 
vmMe , Communi cosi dinotando l’intero fuocontefto. Si fa in efso l’af- 

fertiva in nome di cotefto Principe, e di Giovanna fua Madre, 
’ d’efsere flati fupplicati per parte del Priore , e Monaci del Con- 
vento di S. Stefano : ut omnia , C5J* ftngula Privilegia , Ó* gra- 
tias dido Monafterio a Comite Rogerio ^rimum , & deinde ab 
Imperatore Federico ^ & quam multis alits utriufque Siciliee Re- 
gìbus pra:dcceJforibus noftris concejfa^ (7 concejfas , tó* preefertim 
Privilegium didi Imperatoris Federici , cufus tenor fequitur in 
bete verba ( s’infcrifce ) confirmare , ratificare , Ó* approhare ^ 
Mtque omnia , Ò* ftngula in co ^ (y in eis contenta de novo con- 
cedere dignarcniur . Indi si foggiugne dopo altri pochi versi ; 
Tenore prafentium ex certa tiofìra feientia deliberate ^ & conf ul- 
to^ oc nofìri Sacri Regii , penes nos afftflentis , Conftlii , matura 
deliberatione prahabita , & Regia authoritate nofira preeinfertum 
Privilegium Ceefaris Federici, atque alia, ac omnia ftngula Pri- 
vilegia, tam per Comites , quam per Majores nofìros utriufque Si- 
cilia Rjcges, eidem Monafìerio conceffa in omnibus fuis articulis , 

pun- 
ir) Tot. 710. a t, d. Pne. 

(i) Fai. 75 ^ , 7 SJ. d. Pne. 
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pu» 3 is , Ó* claufitlis^ confimi Mìus , rafficamus , & approbamus ^ EA- 
pt/£ OMNIA ^EMADMODUM IN PRjESENTIA UTUN- 
TURy'FRUUNTURy ET. GAUPENT y de novo concedimusy 
Ù' ciargimm - , bifque vim , robur , Ó* authoritatem nofiram im- 
parrimxr . Dccernentts y oc volenta , ut prteinfertum Privilegiumy 
atque omnia altOy ÙT ftngula Privilegia eidem Monaflerio caneej- 
fayPE ^UIBUS IN PRESENTI A UTITURyET ^EM- 
ADMODUM FUrr y ET EST AN POSSESSIONE , ubi^ 
que excquantur y ac obfcrventuTy oc fi a, nobis ipfis Privilegiumy 
Ù" Privilegia ipfa concejfa forent &c. (i) . 

Chi difende però la Certofa , a funiglianza della medefinu nicn- ^ 

dimoftrandofi perfuafo da quanto finora ho fondato, ed il pinole nT- 

massiore fuo appoggio facendo fu la Carta attribuita a cotefto 
Sovrano , di cui nu ritrovo tuttavia ragionando , mi ripiglu „ ié[,iuU . 
col dire , come mai polTa io imprendere dalle parole del Privi- 
legio , che qui ho traferitte , di doveri! riputare il medeiuno 
fpedito in forma communi , quanto è a dire , che niente contri- . 
bulica di maggior fulTiAenza al Diploma di Federigo , ed agli i 
altri , che fi enunciano , di quella , che in fé ftelTi contengo- 
no? Le parole dsll’ Imperador Cario V- egli dice, ibao di tan- 
to pefo , onde porfi non debba in eiìtazione , ' che l’ anàidetta 
conferma fia fpedita ex certa fckntigiy :anzi con piena cognizio- 
ne di ciò , . che venivafi a cotlfermare : oltre il lavvifaj^i nel 
inedefirao inferito il tenore del Privilegio .di Federigo.. .E co- 
me mai , foggiugne , può diri! il contrario Tulle tuizidette pa- 
role:- Tenore preefentium ex cena uofir»^tfcÌentia. Aelihe 9 atty'-(Stt 
confultOy ac noftri Sacri Regii , penes nos nJfiftentK , Confilii^ 
matura dcliberatione preebabita , Ó* Regia autboritate nofiroy 
prxinfertumì Privilegium Cxfarit Federici , atque Aia omnia 
& fittgula Privilegia y tam per Comites , quam per Majores ho- 
firos utriufque Sicilia Reges , eidem Monafterio concejfa in omni- 
bus /uh articulh y punflis y O* claufulis confinnamus (x) i ’■ 

Badava ( mi vien fuggerito in nome della Certofa ) il riconòfeerfi 
147 nei Privilegio di- conferma dell’ Imperador Carlo V. inferito l’^l ~ • 

intero tenore dell’anzidetto Diploma di Federigo II. , per codchiu- ' ’ • 

• dere, 'di elfer la< medefima &tta con piena cognizione, ed eucer- o-' -■ 

ta fcicntia . Circodanza inoltre fia queda operativa cotanto , che 
non fblo, convalida Tempre piò il Privilegio di Federigo ; ma 
produce . fìmilmenté una nuova concedìone . Quelle parole in- 
tanto;,' che feguono in detta Carta dell’ Imperador Carlo V. : 

, I v.-.t , 1 ' c- • E»- 

(l) Pap. ^ 6 . h.ì 6 ., » Pag. Rr/azicn ài Bnvp , . , ■ 

{ij D. ^vig'. 47. àelU Rtiiniviù mtàtfima, 1 ' . 
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Eaqut ornma , quemadmodum in praf enf ia utuntur , fruuntur ^ & 
gaudent , de novo concedimus , & clargimur , ed aitre fimili , 
che ivi leggonil in appreflb , non iì debbano, intendere .condi- 
zionatamente ) ma come una caufa della determinazione del 
Principe . Non cosi quando A tratti di una conferma ottenuta 
fenza ct^nizion di caufa : imperocché , dicendoli allora fpedita 
in forma communi y da ciò ne avviene , che lafciando la colà 
nello, llato , in cui era pria, di confermarsiy la' parola qùemad- 
modum , o altra simile , s' intenda condizionaumente appoAa . 
Cosà conciliando le due Decretali d’ Innocenzo , e di Onorio 
III. nel cap. Eaominata 7., e nel cap. Venerabilts 8. Tir. de ' 
confir. util. y vel inut. y ragiona l’ anonimo Certosino nella fua . 
RifpoAa alla Scrittura Fifcale del Signor Cavalier Vargas nella 
, Dijfert. i.i dalla pag. 17. alla.p/»g. ip. coll’ autorità del Pa- 
normitano in detto cap. 7. ». 3; , e 5. , e del Molina- De Pri- 
mogen. lib. 2. cap. 7. n.%.y C)‘p. "" 

Dice poi eflèr baAevóle , per dichiafarsi una conferma , feguita con 
148 piena cc^nizion idi caulà<, il rinvenirsi nella medesima inferito 
l’intero tenore del Diploma', che si trova confermato . Nè 
faccia oAacolo alla ' fua proposizione il Gonjplez nel cap. 4. 
fotto lo Aedo Tit.-it]le' Decretali y allora che infegna nel num. 
7., . che .per dirsi fatta la conferma ex certa feientia , debba fe- 
guire cùm • eaufec cognitime . exprejfo ipftus tenore in coufrmat io- 
ne y ed allora ' ròbur > prxftat Privilegio ' , & novum jut tribuit t 
mentre foggiugne ‘ colla Aefià autorità del Molina nel num. p. , 
che , i due requisiti. propoAi dal Gonzalez non debbano con- 
correre uniti , ma bafti , o che il Principe s’ informi bene del 
fatto, e delle Aie circoftanze , o che.net Diploma con cui 
A conferma il Privilegio,vehga inferito il Aio tenore . E Analmente 
conchiode , efler quelle le regole , che si odervano nel Foro , 
nè debbonsi attender quelle de'Maedri in- Diplomatica^, altri- 
menti niuno farebbe sicuro del fuo podedb ,, e turberebbesi il 
Mondo. '■ ' . i ; * 


Sì ri/fonde mIU^- lo non voglio contriAarc i - PP. Certosini di S. Stefeno .j i ♦ chi ' 

toro veci , ora che debbo rifpondere alle di loro obie- 
fe Jet Fon, da ^ zioiù , con fervirml di feudo de’Maelìri in Diplomatica . In ten- • 
innapnfi. rifponderc colle fledè regole' del Foro , che han prefo 

di mira, ma infelicemente. E per prima, nell' ipotesi che fof- 
fe vera la Carta dell’ Imperador Carlo -V., della cui inAilAAcm 
za mi ritrovo aver molto detto, fo avanti a medesimi la Maf- 
siraa anche forenfe : ^hd valct plus uneia Fa£li , quam libra 
Juris . Vogliono edl adunque dalle traferitte parole della Carta 
di coteAo Principe defumere , che la conferma de’ Privilegi in . 

edà 
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efla contenuti , fu con piena cognizione de’ medesimi , ed t* 
certa fcientia . Ed io fofiengo , che quelle parole ex certa no- 
ftra fcientia^ deliberate^ & confulto , ac mflri Sacri Regii y pe- 
na noi ajjlftentis y Confila matura deliberatione preebabita &c. s’ 
abbiano nel rincontro di quanto nella Carta medesima si efpri- 
me , a riputare ivi per femplice Itilo appofte , e non già , per- 
chè si avefle, voluto con tal formola significare , che effettiva- 
mente nella conferma, che si dava, crasi il tutto pienamente 
efaminato. Ecco il proemio del Diploma; Cum nuper prò par- 
te Priorie y Monaeborum , Ó* Conventus Sandi Stepbani nobis 
' fuerit fupplicatum , ut omnia , 6* fingala Privilegia , & Grattai 
< dido Monajìerio a Comite Roberto primum , & deinde ab Impe- 
ratore Federico y & MULTJS ALIIS UTRIUS^E 

SICILIA REGIBUS predecejforibus nofìris concejfa , Ó* concef- 
faSy (y prxfertim Privilegium didi Imperatori! Federici y cujus 
tenor fequitur in beec verba (^c, confirmare y ratificare y Ó* ap- 
probare , atque omnia , (y fingala in eo y (y in eis contenta de 
novo concedere dignaremur ( l ) . 

Or, non effendosi all’Imperador Carlo V. altro Privilegio esibito, 
i 5 ofe non quello , che si aferive a Federigo IL, di cui s’inferì 
il tenore ; e tutti gli altri effendo rimafti nella femplice aL- dtj 
ferri va de’ Certosini , fenza nè anche individuarfene in breve 
il contenuto ne’ medesimi , o quali Regnanti ne foffero ftati 
gli Autori ; con qual appoggio di ragione si può dire , che 
paflandosi indi alla difpositiva della conferma, le parole , che 
feguono ex certa noflra fcientia deliberate , Ó* confulto (yc. im- 
portano conferma , non gib in forma contmimì , ma in forma fpe- 
ciali ? Con qual fondamento legale può ailèrmarfì , fenza dar 

f iarimente una mentita allo fteflb Lnperador Carlo V., che ta- 
i parole non abbianfi ad intendere efprefle , che per femplice 
formulario, quando nè Carlo V.,'nè i fuoi Miniflri avean avu- 
to fotto gli occhi detti altri Privilcgj ? Non avrebbefl certamente 
potuto altrimenti, fenza abufar della veritk, in parlando unita- ■ 
mente del Privilegio di Federigo, e degli altri, con individue 
parole foggi ugnere : Tenore preefentium e» certa noflra fcientia 
deliberate , Ù* confulto , ac noflri Sacri Rcgit , penes nos affiften- 
tis y Confila y matura deliberatione preebabita y (y Regia aut bori- 
iate noflra preeinfertum Privilegium Ceefaris Federici , atquc alia 
omnia , (y fingala Privilegia , tam per Comites , quam per Ma- 
jorei noflros utriufque Siciliee' Reges eidem Monaflcrio concejfa in 

G omnì- 


(i) D. ptg. ji. della JteJfa Relavone . 


4 ^ 74 

omnibus fuìs articutisy punSlisy Ó* claufulis confirmamus ^ ratijìca- 
mus y Ù" approbamus (i). 

Nè vale il dire, che gli altri Privilegi non efibiti eran quei ap 

1 51 punto, che fi dinotavano nell’ inferito Privilegio di Federigo, 
e perciò non eravi fiato bifogno di nuovamente produrli , per 
ottenerne dall’ Imperador Carlo V. la conferma fpeciale , ed e» 
certa fàcntia : imperocché primieramente fe vero folfe il Di- 
ploma di Federigo, e non apocrifo, come 1 ’ ho dimofirato, non 
si trova in elfo con difiinzione individuato cofa conteneflè un 
Privilegio tra quei de’ fuoi Predecefsori Regnanti , e cofa si tro- 
vafse in un altro accordata. Secondo , efsendosi alla rinfula chie- 
fio all’ Imperador Carlo V. , ut omnia , Ó* fingala Privilegia , 
& gratias dillo Monaflerìo a Comite Rogerio primum , (y dein- 
de ab Imperatore Federico , ET ^UAM MULTIS ALIIS U- 
4 TRIUSJ^E SICILIA REGIBUS pradecejforibus nodris con- 

ce ff a , Ó* concejfas , (D" prjcfertim PriviUgium dilli Imperatoris , cu- 
jus tenor fequitur in hxc verha&c. conjirmare yratijicare y(y appro- 
bare , atque omnia , (T ftngula in eo in eh contenta de novo con- 
cedere dignaremur ; non è dubbio , che con una tal narrativa 
potean venire compresi non folo quei , che regnarono prima di 
Federigo , e de’ quali egli folamente parla nel fuo Diploma , 
ma anche tutti quei, che avendo dopo detto Imperador Fede- 
/ rigo preceduto nel Regno a Carlo V., fi offervano tra gli altri 
Autori deferirti dal celebre Feudifia Marino Freccia nel Lib. i. 
fotto il Tit. de antiquo fiatu Regni y Regibus y Principi bus yDu- 
cibus y ac Comitibus ejufdem dal ttum. 19. sino al num. 43. Or 
come avrebbe potuto l’ Imperador Carlo V. , fenza prefentarfe* 
gli tali Privilegi > ® fenza da effo riconofeersi , di quali Sovrani 
fpfsero , e cofa contenefsero , venirne alla conferma fpeciale , e 
non in forma communi con quel tenore prxfentium eu certa no- 
flra feientia deliberate y & confulto &C. di fovra traferitto? 

Dunque ben dilfi , che. la conferma dell’ Imperador Carlo V. nel- 
7 lnfnmTl‘carUv., iSsl» duriffima ipotcfi , chc favolofa non fofle, non pofla dirfi al- 
/» foffe vrra , tnm trimcnti fpcdita, che in forma communi , e quanto vi fi legga 

ffle mÌu ^ì cfprelfive , fi debba intendere ivi apporto per ifiile di Cancel- 

forma emmar . laria , che niente opera : e perciò avendo fotto le fiefle indivi- 
due parole comprefo non meno i Privilegi incerti de’ Regnanti 
fuoi predeceflbri , che quello di Federigo , la conferma riufcl 
per tutti nella forma comune, per la malfima , che Unica pro- 
poftio refpiciens plura determinabilia , fteuti determinat in uno , 
determinat in alio . 

Quin- 

(i) Pag. 47. dtl/a Reìazion di Bruno . 
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Quindi non reca pih maraviglia , come nell’ anzidetto Diploma 
1 5 3 dell’ Imperador Carlo V., ritrovandoli inferito quello ,.che 11 
afcrive a Federigo ; e portando feco ftelft la dimoflcata incer- 
tezza , gli altri ivi enunciati Privilegj de’Regnanti , afleriti alla 
rinfufa da’ Certofini , e fenza efibirli al medefimo Principe , lì 
oflervi , che in atto della conferma , dichiarato indiliintamente 
avelTe il Sovrano, che li confermava, e di nuovo li concedeva, 

^emadmodum in prafenria utuntur , frumtur , gaudcnt ; ed 
ordinandone l’efecuzione a prò del Moniftero , volle replicare lo 
liefso con quelle parole , De qutbus in prsfentia utitur^Cy quem- 
admodwn /uif , & efi in pojfejpone (i). 

E come mai efser potea diverlàmente , per lo Privilegio di Fede- 
154^6®» quefto, come ho antecedentemente dimolirato, fi pa- ■ 
lefa in tutte le Tue parti favolofo , o fi rifletta d’efserfene in 
nome de’ Certofini medefimi efibite nella Caufa col Principe di 
Squillace due copie, totalmente fra fe ftefie difformi, a norma 
di una delle quali si proccurò poi fame trafcrivere il tenore 
nel Diploma attribuito all’ Imperador Carlo V. , o si riguar- 
dino le altre ftravaganti , ed affatto incredibili concezioni ^ 
che ivi fi afcrivono allo liefso Federigo di averle fatte a prò 
del Moniftero di S. Stefano del Bofco , dopo ratificati gli afse- 
riti Privilegj antecedenti . Non ha dunque che fare col no- 
ftro cafo la Dottrina dall’ Anonimo Certolìno recata in mezzo 
dell’Abate Panormitano , che proccurando di conciliare il Te- 
fto Canonico del Cap. Exami/iata 7. coll’ altro del Cap. Venera^ ^ 
hilis 8. delie Decretali fotto il Tit. de conjirm, util. , vel inu~ 
til. ^ pretende farci làpere , che le parole ^uemadmodum^Sicuty 
e fimili fi debbano intendere condizionatamente appofte ne’ foli 
Privilegj di conferma , fpediti in forma communi • non gih in quel- 
li, che si trovano fpediti in forma f pedali , per fondar la qua- 
le badi di rinvenirsi nel Privilegio di conferma inferito l’intero 
tenore del Diplonu , che si ratifica . Perciò gli ripeto , quod va- 
let plus uncia Fadiy quam libra Juris. 

Ma dov’è, che da’fuddetti due Capitoli delle Decretali 7., Ó* 8. >>« lungo Pin~ 

155 poflà fondarfi quella conciliazione , die 1’ anonimo 
no coir autoritìi di alcuni fpofitori ha creduto eflere cotanto va- comia ia prftentU t 
lida , che l’annovera tra le regole , che fi ofl'ervano nel Foro ; àtrtojtno , 

c che balli a tenor della medefima il rinvcnirfi in una qualche 
conferma di Privilegio inferito il tenore di eflb,per dirfi forma- 
ta con piena cognizione di caufa ; onde come ex certa fcientia 
il Privilegio , quantimque nullo , divenga valido : anzi fia una nuo- 
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V» concefllone ? Io avrei voluto , eh’ egli in efaminar quello 

J )unto , avefle meco , tenendo prefenti detti due capitoli , riccmo- j 

biuta gli altri parimente , che fono fotto lo (ledo Titulo de i 

confirmat. utìL , vel tTiutil . , poiché in tal cafo mi Infingo > che | 

non fi farebbe inoltrato a lar tanta pompa di quello ha pio- ' 

pollo. Si farebbe certamente accorto, quanto fia perigliofo tal- j 

volta attendere a’ foli Commentar) , e fenti menti de’ DD. , 

' onde r Imperador Giulliniano molto bene av%'ertito abbia nella 
Z.. I . Sed ncque Cod. de veteri jure enuci. : fed ncque ex muU 
titudine Authorum , quod melius , Ó* aqutut eft , judicatote , , 

cum pojpt unitts ( forfttan ) , Ó* dererioris fentent 'ta , 6* muitas , j 

Ó* majorei in aliquit parte fuperare . , 

Egli è certo , nè poflb io altercare , che fpeflo uno llablliraento 
1 5d del Dritto , o fia Civile , o fia Canonico riceva la fua inter- 
pretazione da un’ altra determinazione dello ftefib Dritto : anzi 
quello medcfimo io affumo nel punto prefente ; e perciò affin 
di riconofeere efattamente cofa intefero llabilire , e dichiarare i 
Pontefici Innocenzio III. nell’ accennato cap. Examìnata 7. , ed 
Onorio III, nel cap. penultimo , che incomincia Venerabilii 
lotto il tìt, de confirmat, util . , vel inutil . , è bene , che offer- 
viamo parimente ciò , che prima di elfi preferifle Aleflandro 
III. nel cap. 2. , e lo ftelTo Innocenzio III. nel cap. 6 . dello 
lleflo tit, delle Decretali , 

Il Papa Aleflandro III. nel cit. cap. 2. ci fa fapere : De confir- I 

1 57 mationibus autem Romani Pontificis volumus , te tenere , quod 
contea illas ( nifi novum Apofiolìcit Sedis procedat mandatum , 
aut certum fit , quod fine per falfi fup^efiionem elicits ) non cjl 
aiiquatenus judicandum, Dichiarafi dunque , che non abbia il 
Magiftrato facoltà di giudicare fu le conferme ottenute dal Pa- 
pa , fo non in due cafi ; cioè , o quando vi preceda 1’ ordine ' 

della Sede Apollolica , o quando fia certo," che fienfi ftrappate ' 

per falfi fuggefìionem . Nè si fa ivi dillinzione alcuna , fe nella 
conferma ottenuta si legga , o non si legga inferito il renor* 1 

dell’ atto confermato : le vi sieno le claufole ex certa feientia , 
iy matura deliberatione ^ o non vi si veggano impreflè • La ra- 
gione è molto chiara : imperocché , avendo potuto elfer circon- 
venuto il Pontefice , delle di cui conferme trattasi ; nè il ri- 
trovarsi in quelle inferito il tenore del Privilegio confermato, 
nè le claufole, ex certa feientia^ e simili appolle , poflbno ef- , 

fere operative, che venga impedito a’ Giudici di frallornarae 1 ’ I 

efecuzione , fi certum fit^ quod fmt per falfi fuggeflionem eli- \ 

citte . ! 

L’ illeflb motivo fpinfe Innocenzio III. ixel cap, 6 , ad ordinare , ' 

co- 
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I 58 come avea precedentemente > anche 'prefcrlttó nel - in 

cafo simile, al Vcfcovo, e Proposito Uticenfe , che dichiarale 
invalide quelle lettere di conferma , che da lui vantavano ot- 
tenute alcuni Religiosi di continuare ne’ Priorati , o in altre ara- 
miuiflrazioni fin che viveflero ; mentre non credendo , che 
dalla - fua Cancellaria avefsero potuto ufeire simili Carte ,■ fta- 
bili nel §. Curri ìgitur dello ftelso Cap. d. , Mandamus^- quate- 
nus illos ^ qui tdes itteras eubibuerint ^ in quibus Priotatus ^ vel ' 
adminijhationes , tamquam JUligiofis confirm/mtur , eofdem pu~ . ' ' . . ' .-j 

nias , tamquam falfitatis Authores . Si wrò in eis non fiat men- • «. 

rio Keligionis ipforum ^ illaSy tamquam tacita writate furreptas , ' 

deriuncics non valere. . _ • • , v 

Or colla (corta di quelli Capitoli entriamo di grazia ad efaminar ’P'mìnfno H -j. . 
i5PgU altri due feguenti, cioè il 7. e 1’ 8., ne’ quali rAnommo ’* 

Certosino fonda quella conciliazione , che fovra ho riferita , tofino fonda la dotta 
cioè, che Innocenzio III. intanto non menò . buona la con- ■ 
ferma del Papa Celeftino full’ arbitrato , di cui favella , in 
guanto , eh’ era in forma communi , onde la claufola , ficut , 

f ìrovide latum fuerat , importava condizione , vale a dire , fe 
’ arbitrato venilTe alTiftito dalla giulUzia . Non cosi però ( fog- 
giugne ) (labilito avea il Pontefice Onorio III. nel Cap. 8. , 
poiché trattavafi di un’ amichevole compofizione , da lui con- 
fermata eu certa feientia , per ritrovarfi inferito in detta con- 
ferma il tenore della medefima compofizione . Quindi febbene 
la llelfa fofse (lata accompagnata dalla claufola , ficut fme 
pravitate provide faBa efl , ciò non (bmminiftrava in quella 
(pecie di approvazione condizione alcuna , ma piuttofto cau/a , ’ 

valendo quel ftcut lo (lelTo , che quia , cioè quia fine pravitate 
previde faila e/i . 

Non fi fognarono al certo , rifpondo io , 1 ’ uno , e i’ altro Ponte- •f' rifpmdt *IP imn. 
idofice avviarfi con tali principj nelle due loro oppofle Decifio- 
ni. Erano e(Ti cuflodi efattHTimi della rettitudine, e perciò ben /»«»»»- 

fapeano , che ogni macchia di falfitk , o d’ ingiuilizia , che fi 
Icovriffe negli atti confermati , era valevole ad irritarne 'le con- 
ferme ottenute . Intanto Innocenzio III. nella conferma di Ce- 
le(lino,non facendofi carico alcuno, fe in quella folle fiato in- 
ferito il tenore dell’Arbitrato, poiché un tal atto niente face- 
va al cafo., e non avrebbe tolto il dubbio , che il Papa Cele- 
fiino potea efler fiato circonvenuto , ci fa folamente fentire : 

Examinata caufa , quee vertitur inter te y (D" Milites Campanicos ' 
fuper Ecclefia Sanili Angeli , perpendimus arbitrium , quod Vi- . 
cedominus Sabincnfts dicebatur fuper eodem negotio promulgaffcy 

CONTEA FORMAM JURJS , ET COMPROMJSSI FUIS^ 
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SE DICTATUM . Vnde non obftan$e confirmattone Calejìhit 
Papa pradecejforis noftri , qui confirmaverat illud , ftcut provide 
iatum fuerat ^ (!T ab utraque parte receptum , decemimus ipfum 
irrìtum , & inane. Non fa dunque il motivo di annullare la 
conferma quel ftcut provide CTc. rifduto, come pretende l’Ano- 
nimo in condizione , ma l’ avere rinvenuto l’ Arbitrato cantra 
formam juris ^ (y compromijft fuiffe diSatum. 

Air incontro il Pontefice Onorio III. nel cit. eap. Venerabilii 
idi non diede luogo al richiamo dall’amichevole compofizione 
fatta dal Vefeovo. di Albano allora Legato della Sede Apollo- 
lica , e da lui confermata : ma non fu di ciò il motivo , che 
in una tale Conferma fi ritrovafse inferito il tenore di quella , 
onde nafeendo , come pretende 1’ anonimo Certofino, la certa 
feienza del Pontefice fui merito di efsa in averla confermata , 
da ciò derivato fofse, che la claufola in detta Conferma appe- 
lla in ordine alla riferita amichevole compofizione , ftcut fine 
pravìtate provide falla eji , avefse avuto ad intenderli , non gik 
per condizione , ma per caufa , quanto è a dire, quia fir^ 
pravitate providè falla ejì. La cagione bensì fu , perchè rico- 
nobbe Onorio III. , che i motivi affacciati da una delle Parti , 
che ne ricufava l’ ofservanza , non erano fuOìllenti , onde li 
avelse potuto muovere a rivocare la conferma da lui fatta : 
perciò Itabili, che qualora altrd non vi folse , fi mandafse la 
compofizione ad effetto . Ecco le Tue parole : Venerabilis Fra- 
ter N, Arebiepifeopus Nicofien. , O* fuffraganei e/us , tranfmijfa 
rtobis petitione^ monfirarunt ^ quod intcr ipjos vos fuper qui- 
bufdam decimis .^mediante Albanen. Epifeopo rune Apofloliae Sedis 
LtCgatOy amicabilis compofitio intervenite exprejfe ad/ello ( fi no- 
ti di più quello patto ) , quod quantocius eam authoritate Apojìo- 
lica confirmari cont 'mgeret , flatìm deberet cxecutioni mandari . 

Verum licet fit per 7jos confirmata ^ & tid ma/orem rei eviden- 
tiam litteris confirmationis tenor compofitionis infertut , ipfam ta- 
men renuiftis obfervare ^ OCCASJONEM FRIVOLAM PR-£- 
TENDENTES , tum e» eo , quod in literis ver bum confirma- 
tionis ( tenorem compofitionis ) juxta ftylum Ecclefice Romance prce- 
cedat f tum quia claufula confueta , fcilicet , ficut fine pravttate 
provide falla efl , in eifdem litteris continetur ; & infra . 

Mandamus , ^ATENUS SI PRJEMISSIS VERITAS SUF- 
FRAGATUR , compofitionem eamdem adimplere curetis . 

La differenza dunque fu tra la Decifione d’ Innocenzo , e quella 
i6z di Onorio^ che nella prima tratuvafi di un laudo confenna- 
to da Celellino , in cui elfendo le regole piò Uretre nell’ arbi- 
trare , non potendoli ufeire da’ cancelÙ del Dritto , e da’ patti 
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appofU nel Compromeflb , Innocenzo lo rivocò , non ottante la 
conferma ottenuta, perchè lo rinvenne cantra formam Jurisy (y 
compromijji futjfe idiiìatum , come nel cit. Cap. 7. delle Decre- 
tali fi legge . Onotio III. però nel cafo , che fe gli propofe , 
trattandoli di un’ amichevole compofizio^e , la di cui natura dk 
maggiore arbitrio a colui , che la fa , nè rinvenuto avendo in 
coloro , che ricufavano efeguirla , non ottante la fua conferma , 
motivi fulfittenti di ragione , ma frìvoli per quanto fe gli era - 
propofto , (limò conchiudere , mandamus , quatenus ft prsmìjjis 
verità! fuffragatur , compofttionem tandem adémpiere curetis . 

Dov’ è dunque in quelli due Capitoli quello , che per regola del ^parip-e dà" 
1^3 Foro ha immaginato porre in campo co’ fuoi Finitori l’Ano- 

nimo Certofino, per dimottrare , quando le claufole appotte nel- neile Confermf , cioè 
le conferme , cioè , ftcut , quemadmodttm , o altre fimih , abbianli ^ 
ad intendere per condizione , e quando per caufa ? Dov’ è , che inrendm pn nndi- 
rirrovandofi forfè inferito in qualche Carta di conferma il te- ' f«W. ptr 
nore del Privilegio antecedente , che fi è pretefo confermare , 
ciò fia battevole a dinotare , che la conferma ottenuta , fia fe- 
guita con piena cognizione di caufa y & ex (erta feientia y di- 
modoché rende valido il Privilegio confermato , ancorché fiato 
fotte nullo dal fuo principio : anzi la conferma partorìfea una 
nuova concettione , e come tale irretratubile in quanto al con- 
tenuto nel Privilegio confermato ? 

Tutt’ altro noi leggiamo negli accennati due Capitoli d’Innocenzo, 
id4ed Onorio, i quali dimoilraron in dette loro Decretali , che 
avendo a cuore fempre la giuttizia , quetta pretto de’ medefimi - 

era di tale pefo , che non incontravano riparo , la ttetta 
concorrendo, ad annullare le conferme da’ predecettbri Pontefi- 
ci , o da etto loro formate , poco importando , che in ette li 
rinvenifle inferito il tenore dell’ atto confermato : mentre que- 
llo non efclude il poter ettere fiato circonvenuto quegli, che 
ha latto la conferma . 

In oltre lofiettb Innocenzo III. nelCii^.5. e d. fotto ’l menzionato 
i6^tit. de con^rmat. util. y vel inutil.y dà, come fovra, la 
per fimile circonvenzione al Vefeovo , e Prepofito di Urica di rtiiizJjmtme impt. 
pronunziare irrite , c di niun vigore quelle conferme , che ot- 
tenuto avettero alcuni Canonici fu di certe particolari ammitii- «> ma. 

firazioni , Religioni! fuet conditione fupprcjjfa ; e che non altri- ^” 1 "' 

menti fi dichiaraflèro le conferme de’ Priorati , o di altre am- 
miniflrazioni , che impetrate aveano , durante la di loro vita, 
alcuni Religiofi , fenza far menzione di efler tali , tamquam ta~ ' 
cita veritate furrepta! ; anzi si punittero , come falfarj quei tra 
elfo loro , che mofirato avellerò fimìli lettere di conferma , 

ben- 
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benché coll’ afsertiva di efsere Religiosi . E ritroviamo .. di 
vantaggio , fecondo ho gik dimoftrato , avere ftabilito Alefsan- 
dro III. nel cap. 2.- dello ftefso tir. di non efsere nella ne- 
ceflitk i Giudici d’impetrare 1’ abilitazione dalla Sede Apo- 
flolica^ad oggetto di procedere, e giudicare contro le conferme 
ottenute dal Romano Pontefice , fe certo sia , qubd ftnt per 
/Mggejiionem eliciti . . , 

E da ciò lorge la incontraftabile mafTima , che il Privilegio ot- 
idd tenuto e» /alfa caufa rendesi di niun vigore , come avvertifee 
il Reg. de Ponte nel con/. 4. ai' mim. 5^. , ivi : Ex quibtn Jo- 
lis Privilegium cejfat , ftante falfa exprejftone ad text. in cap. 
Super litteris ■) in cap. Pojiulajìi , in cap. Si proponente de Re- 
fcrip . , Bald, in L. Ji prxfcriptione Cod. ft cantra fus , vcl util. 
. pubi. , .ting, , Ó* Moderni tn L. Sed fi hac §. Patronorum jf. 

de in jus vocan. Multa per Alexand. in confi. 60. 2. voi. Ai- 
mon. confi. 68., Ruyn. in confi. 88. voi. 3., in confi. 158. 
Qual! fien» * Vegga dunque l’Anonimo, che quelle fono le vere mafliine legali, 
c$!- 187 perchè appoggiate a chiare dilposizioni del Dritto, c che co- 
tuijcono irrejFeie dfl fUtuifcono Ic Tegole del poro, per non turbare il Mondo, che 
fenza dubbio turberebbesi colle lue. Intanto confelfi meco , che 
il Diploma dell’ Imperador Federigo II. , comparendo da ogni 
parte favolofo , cd inventato , niente gli gioverebbe la confer- 
ma dell’ Imperador Carlo V., ancorché contro le fode , e le- 
/Utn mBtho per cui dimoltrazioni da me fatte, di doversi al pari dell’ altre 

rum re^e u Carta Carte Certosine riputare apociihi , si volefse prefumer vera ; 

Car a y. mentre , oltre al ravvifarsi nella medesima le anzidette claufole 

condizionali polle ad arte,aflin di preftarfele credenza, iella di 
niun vigore in quello Giudizio plenario ( quando altro non ci fofse ), 
come proccurata per fialfis fiuggeflionem . Nè tralafcio qu'i di accen- 
Rapion de! Fifeo fui ^are , che la ftelsa illazione regga fenza dubbio per 1’ altra Carta 

Diptema dei del id(5tf.,che sì attribuifcc al Re Cattolico Carlo II., di cui 

He Carla II. abbiamo per altro negli atti , che una di quelle copie in- 

formi polle in illampa , onde a nulla perciò lervirebbe . Ma 
poiché di cotella Carta , che i Ccnosini alTermano vera, deb- 
bo diftintamente trattare nel Capo IV. di quella mia Scrittu- 
ra , come ho premefso , rifultando dal fuo tenore a prò del 
Fifeo quei medesimi Dritti , che la Certofa gli contende ; per- 
' ciò qui mi difpenfo di efponerne preventivamente il merito . 

Ripiglio intanto ì’efamc dell’ altre Carte Certofmc , fecondo quell’ 
iò8 ordine cronologico, che dal principio mi propoli , ma in 
trattando dell’ anzidetto Diploma di Federigo II. del 1224., 
mi convenne interrompere , per efaminare di che valore foflè 
la fua pretefa conferma dell’ Imperador Carlo V. , che fi pona 
feguita nel 1530. Do- 
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Dopo il fuddetto Diploma di Federigo ci fi prefenta una Dichia- 

razione colla data de’ 17. Marzo 1484. attribuita a Fcrdi- *,414*' 
nando di Aragona Conte di Arena figlio naturale del Re Fer- 
dinando I. Quella vien trafcritta dal Razionale D. Giovanni l 7 j‘J. 

Bruno nel mm. 15, della fua Relazione alla pag. 43. fino al- ‘'"f" , 

la pag. 4.0. Egli riferilce , che confifte in una copia in iflam- ^ 

pa, con efiervene due altre «copie manofcritie negli atti , una 
eftratta dall’ Originale in peigameno a i. Ottobre del 1715. 
per mano di Nour Domenico Morfini , e l’altra efiratta dall’ 

Originale, come fopra , a’ 21. Maggio 1728. dal fu Attuario 
Giufeppe Valentino in prefenza del Prefidente de Maria' allora ■ . 
Commeflario, da cui venne cifrata coll’intervento delle Parti. 

Or in quella Dichiarazione , che niuna autenticità dalle accen- , , , 

nate due Eilratte , come ogni Uomo favio ben vede, ha confe- 
guito, nè fi è avuto il coraggio di fare quel pergameno rico- 
nofcere in tempo, che fi fece a richiclla de’ Certofini nella pre> 
fente Caulà la rammentata Perizia , fi contiene , che il detto 
Conte di Arena, moflb da fcrupolo di cofcienza, reftituiva a pe- 
tizione dell’ Abbate del Moniftero di S. Stefano del Bofco dell’ 

Ordine Ciltercienfe , per nome Pandulfo, la Giuridizione delle 
caufe criminali de’ Calali di Spatola , Serra , e Bivongi , perti- 
nent 'tum Sacro Monafìerto , ritrovandofi ne’ giorni precedenti da- 
gli Officiali di eflb Conte ufurpau una col Dritto di portare 
la bandiera nella Fiera , che farfi folca preflb detto Cafale di 
Spatola. Il motivo poi di una tal rellituzione fu l’avergli di- 
moflrato 1 ’ Abate per autbenùca documenta , (y fcripturas anti- 
quat , (y modernat fupradiHa per nos , ncque per eliot fieri 
non potuijfe , (y omnem jurifdiSlionem civilem , ^ crimineltm , 
merum , Ó* mijìum Jmperium jam diblorum Cafdium pertinere , 

(y fpcElare pieno ture prafato Monafierio , (y de bis omnibus 
femper fuiffe /amdiu Monafterium in pojfejfione (i). 

Su di quella Carta molto co’ fuoi lumi ha fcritto il Signor Ca- 

170 valier Vargas nella fua Difefa fifcale , e fpezialmente dalla 
pag. 511. in poi. Io nondimeno, per ifmentirla , mi rcllringcrò 

folo alle feguenti , ma brievi rifleffioni . ■> , 

La prima si è, che vien prodotta quella Carta , 0 sia 'copia di K. - a . . 

171 tal pretefa dichiarazione da quella llelTa miniera, da cui tan- • . • 

te altre, come fopra ufcite, si fono riconofciute apocrife. On- 
de correr dee la più volte ripetuta maffima legale , che non 

di tempra diverfa abbiasi a giudicare la medesima. . ^ > 

’ , V- ■ ‘ . La 

1 . V.; i 

(i) 44. di detta Mazimt . * 
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y 9 et chi fi 
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La feconda rifleflìone conferma la precedente : imperocché effendo 

i72Cofa ben rifàputa, che il concederfi da’ Sovrani la Giuridizio- 
oe criminale a’ Baroni del Regno , ebbe il fuo principio nel 
tempo degli Aragonefi, come ^llintamente anche di ciò fitrat-. 
tera nel V, Capo di (quella mia Scrittura^ non potea certamen- 
te cotefto Come di Arena affermare, di avergli l’Abate Pandul- 
fo dimollrato ter autbentica documenta , & fcripturas atniquat ^ 
Cr modcrnas Jupradtaa per nos , ncque per alios fieri non potuif- 
fe , <7 omnem J urifdiaionem civilem , <7 criminalem , merum , 
CT mijìum Imperium jam diaorum Cafolium pertincre , <7 fpe- 
aare pieno jure prafato Monafterio , <7 de bis omnibus fernper 
fuijfe jamdiu Monafierium in popjfione <7e. E ciò tanto mag- 
giormeate , che in ninna delle antecedenti Carte Certofine fi 
potea leggere tal Conceffione fatta. E folo nel favolofo Diploma 
dell’ Imperador Federigo II. del 1224. leggendofi la prima vol- 
ta conceduto a Religiofi di quel Moniftero de Hominibus , (7 
Vajfallis corum babeie Bancum juflitiee , fe foffe flato vero det- 
to Privilegio , affatto non era applicabile alla Giuridizione cri- 
minale , ed al mero Impero , da lui efpreffamente vietato a’ 
Baroni nella fua Cofiit. Ea^quee ad decus . 

La ci fa chiaramente conofeere fempre più , che l'anzidetta 

173 dichiarazione attribuita al Conte di Arena fu fosgiata di pian- 
ta , e da perfona non perita . In effa fi afferifee , che non folo 
1 Abate di quel Moni Itero dimoftrò il Titolo, e poffefso delle 
accennme Ginridizioni , ma di vantaggio : Et diGos Homincs , 
(7 Vajf alios ^ aliis omnibus Pralatis Monajìerii pradiHi pra;ftitif- 
fe ligium bomagiumy & fidelitatem , (7 eorum Juri/diaioni tan- 
tum omnibus modis fubeffe <7c. Onde, nel reftituirfi tali pretefi 
Dritti al Monillero , fi fa dire al figurato Conte : Et ad maio-, 
rem cautelam , & robur diai Monajìerii ,yi aliquo cafu , (7 quo- 
yis r^do pertineret ad nos, <7 nofirum fìatum diBa JurifdiBio, 
i7 Itgsum hornagtum , il tutto donava al Monillero fuddetto in 
perpetuum . Si può dare cofa più ftravagante ? Conveniva , che 
lapefse 1 Autore di quella favolofa Carta , che cofa fia il ligio 
Omaggio. II celebre Struvio nel fuo Trattato del Dritto Feuda- 
le al cap. 3 . de Feudi diviftone 5 . in ligium , (7 non ligium 
^^or. p. , avvertifee a coloro , i quali s’ incamminano nello 
uudio della materia feudale , che gli Autori , dijlinguere etiam 
Jolent Feudum , videlicet in ligium , <7 non ligium . Jllud vo- 
cant rottone cujus Vajfallus obligatus ejì ad fidelitatem- Domino 
prafì'andam , contro omnes nullo excepto . Hoc vero rottone cujtis 
quidem obligatus ad fident Domino exbtbendam , fed ita , ut ali- 
quts eucìpiatur , contro quem non tenetur Dominum adjuvare , Dal 

che 
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che infegna la Scuola de’ Feudifti , di non competere il Dritto 
del ligio omaggio , fe non a’ foli Sovrani , i quali non riconolco- 
no altro fopra di loro . Onde Giacohxto ^ Franchis ne’ fuoi 
Prelud) agli ufi de’ Feudi nella; 2. num. 138. rapportan- 
do la forinola del giuramento di ligio omaggio riferita da jiu- 
drea òì If ernia nel cap. 1. verff omne i. coi, tit. de nova f or-, 
ma fiJelit . , infegna : Et praejlatur hoc ligium bomagtum in ma- 
nibus Regìsyvel Imperatori! y genibus fieni! y pojìtis manibu! jnn* 
iiii in mnnu! Domini , dicendo : Ego juro homagium tibi Domi- 
no y Ut amodo firn Homo ligiu! .vefier cantra omnem Hominem y 
qui potè fi 'u/wre . Bifognato làrebhe adunque , per avere il Mo- 
nifiero di S.Stefano , ed i fuoi Monaci il Dritto di ligio omag- 
gio fu le perfone de’ loro pretefi; Vafsalli die goduto avefsero 
Sovranità indipendente da ogn’ altro Principe , e che Sovrano 
fofse anche Itato il pretefo Conte di Arena , per redituirlo a 
Monaci , ad majorem cautclam concederlo a mcdelimi . Co- 
là che in tale fituazione non fi farebbe nè pure fognato di ao 
cordarlo con detrimento di fua Corona . Si può adunque fenti- 
re cofa piu ridicola? E pure fi c avuto lo fpirito di elibirfi que- 
lla Carta . . , 

Non farebbe fiato per ultimo dell’arbitrio di cotefio Conte il de- Talloni, mJt 

174 rogare a’ Dritti del Re Ferdinando I. fuo Padre , di modo ^ 

pofto fi folTe da fe folo a giudicare di dette Giuridizioni, e. Ca- /Wrf.-f/j diciiarazi'i- ' 

làli, come di pertinenza di quei Monifiero, con foggiugnere di “ Come Art. 

vanuggio : Et ad ma/orem cautelam , Cr robur dibìi Monafierii , ’ 

fi aliquo cafu , & quovit modo pertineret ad «or , <D' nofirum 

ftatum disia JurifdiÙioy & ligium homagium , Ù* iu! ferendi 

é?* affaci ondi Vexillum , ex mera , (y certa noftra fcientia conce- 

dimu! y (y gratiofe donamut irrcvocabiliter in ter vivo! prò Anima 

nofira noftrorumque omnium mortuorum Ecclefue Beata Virginis 

Maria de Nemorey (y Monafierio pradiHo SanSliffimi Protomar- 

t)/rÌ! Stephani ad habendum , tenendum , (y pojfidendum in per- 

petuum pacifice , & quiete per fuoi ReSlore ! , Abbate ! , <D‘ Pra- 

latoi ; ET ITA PER NOSTRUM ANULUMy QUATENUS 

OPUS EST , INTESTJMUS , ET PONJMUS ik POSSES- 

SIONEM SUPRADICTORUM PRjEDICTORUM Reverendum 

Pandulfum Abbatem pradiSli Monafierii nomine ipfitn Monafic- 

rn. Nulli ergo, hominum , haredum y <y fucccfforum nofirorum y 

vel aliorum quorumcumque liceat hoc nofirum Privilegiumy etiam 

in minimi! violare . 

Ma rendiamo giufiizia a cotefio Conte di Arena . Egli non fi fo- 

175 gnò tnai dare in fimili errori : ed a torto fe gli afcrive tal ’ 

Privilegio di fua pretefa dichiarazione . Quefia porta la data: ! 

In 
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la terra noflra Stili 17. Martii 1484. (i) : e pur ciò non ofian- 
te abbiamo dagli atti per diligenza del Signor Cavalier Vargas, 
che in detto tempo le Terre di Stilo , e di Arena erano prelTo 
la Regia Corte , come apparifce dalla fede de’ 28. Aprile del 
17^0. fatta dal Confervatore àQ Reali ^uintemioni della Regia 
Camera, il quale, riconofciuto avendo il Repertorio I. della Pro- 
vincia di Calabria Ultra, attefta, che in quello al fogl.y^. fol- 
to il trattato Arcnarum Terra,, fra gli altri capitoli li trova il 
feguente: In anno I4S4- la detta Terra di Arena , Ù* Stilo y 
ftve eoriim Comitatus extabant in pojfe Regia Curia , prout pa- 
tet in Curia XV. fol.^,y & 44., qui confervatur in Archivio 
Regia Camera (2) . 

Non era dunque nel 1484. l’ anzidetto Ferdinando Conte di Sti- 
175 lo, e di Arena, come fi finge nell’efordio della menzionata 
favolofa 'Carta , che fe gli attribuifce : Ferdinandus de Ar agonia 
regius filius , Arenarum , Stilique Comes , (7 in Provincia Cala- 
bria Locumtenens generalis (7c. (3) . Onde non elTendo allora 
tale, quale fi è voluto dare ad intendere da chi ha foggiato la 
Carta medefima , a torto fe gl’ imputa "anche per tal motivo , 
d’aver potuto incorrere in quelle ftravaganze , ed impolTibili 
cfpreirive , e determinazioni , che ivi fi leggono . 

Da cW y? In fatti , come fi ravvifa da un Privilegio del Re Ferdinando, fpe- 

Anna lui 177 dito a’ 12. Agofto del 1405. , di cui è negli atti altra fede 

formata dal Confervatore de’ Regj Quintemioni (4), il Contado 
di Stilo , e di Arena godeafi nell’anno ileflb 14^5. da Luigi d’ A- 
rena , cosi venendo intitolato in quel Privilegio fu la vendita 
fattagli della Terra di Montellarace . Pal^ di poi la Contea 
fuddetta in podere della Regia Corte , prefTo cui flava , come 
lì è ravvifato , nell’anno 1484. Solo troviamo nel compendio 
de’ Regiftri de’ Privilegi efiflente nel grande Archivio , c pro- 
priamente in quello, che fi appartiene a’Privilegj del Re Ferdinando 
I. d’Aragona , il quale comincia dal defcritto anno 1405., e va 
a terminare nel 1487. , che ivi, facendoli menzione della dote di 
Maria Sanfeverino Moglie dello flefib Ferdinando figlio , come 
difli , naturale del Re , s’intitola Conte d’Arena , e Luogotenente 
generale nelle Calabrie , fecondo la fede, che ne ha fatto l’inte- 
rino Archivario D. Antonio Chiarito : e fimilmente attefta , non 
aver potuto riconofcere l’originale Regiftro , per non trovarfi in 
detto Archivio, forfè dilperfo per gli finiftri avvenimenti feguiti in 

que- 

(l) Pav,^ 6 , dttta Rclazion ài Bruno» 

(a) Fo}, J15, ProCa x. Ko/. an. 1751. 
fj) ^45» 4J. al rmm, 15, delia Relazìon di Bruno» 

(4) Fot» 514, Proc. i,FqI, an. 17JI. 


thè poi nel > 4 ^ 
fiavM in podere iella 
Re^ia Qvtoo 
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qiiefta Capitale nell’ anho 1701. (i). 

Ecco adunque, come combinano bene i tre Documenti fifcali efi- 

178 bici. Non era Ferdinando, figlio naturale del Re, Conte nè 
d’Arena , nè di Stilo a Marzo del 1484. , in cui fi porta da’ 

Certofini fpedito a prò del Monifiero di S. Stefano quel di lui 
pretefo Diploma: imperocché, eflendo una tal Contea nel 1485. 
di Luigi d’Arena, ed efsendo vero, che nel 1484. le Terre an- ' • • - ^ 

zidette col Contado extaban$ in pojfe Regia Curia; riefce mol- ' . . 

to clùara la dimoftrazione , che in appreflb divenne Conte di ^ 

Arena , conforme s intitola nell’ additato compendio del Re- ' - 
ghiro de’ Privilegi , che comincia dal riferito anno 1485. , e cam- - . 
mina fino al 1487. , vale a dire pih anni dopo del 1484. ^ 
tempo in cui la Contea di Arena, e di Stilo era prefib la Re- 
gia Corte, quando nella finta Carta fi porta da lui avuta Tan- 
no precedente . 

Convien’ ora , che io mi dilunga alT efame del Diploma , che si tfamma 11 Dipit. 

17P viene aferitto dalla Certofa di S. Stefano allo fteflb Re Fer- 
dinandol. di Aragona colla data del 1491. Di quello non fi rav- 
vifa negli atti altro velligio , fe non quello , che diè ad inten- 
dere il Razionale della Regia Camera della. Sommaria D.Tom- ■ 
mafo Spada nella fua Relazione del 1705. ; allora che, ritro- 
vandoli formata una dinunzia contra della Certofa medefima 
per le prellazioni Feudali liifcitate dal Dinunziante in ordine al- 
la Giuridizione fu de’ riferiti cinque Calali , doverfi dal Moni- 
llero di S. Stefano per lo divifato corpo , come feudale , alTerl 
d’efferfi per tal dinunzia cfibito, da’ Certofini l’originale Privile- 
gio fuddetto , da cui comparilTe la Giuridizione medefima rìtrOr 
Tarli conceduta in Allodio : e fi avanzò Umilmente a traferive- 
re il tenore di un tale fognato Diploma , come mi ritrovo di 
averlo accennato nella pag.S. di quella mia Scrittura al»»w.5. 

Ma poiché gli atti , ne’ quali dilTe il Razionale Spada efiferfi pre- 
fentato quel Privilegio Originale , non efillono , e fi ritrova 
di elfi, come avvertifee il Razionale D., Giovanni Bruno nella 
fua Relazione alla pag. 181. nel fine , ed alla pag. 182. fat- 
ta la Ricevuta nel 1718. dal Proccuratote della Certofa, la' „ 
quale non ha curato piò efibirli,colT alTertiva di elTerfi'difperfi; 
bifogna fu le prime conchiudere , che tal altra fàvolofa Carta, 
fe vero.fia,di efserfi allora- efibita in quegli atti del 1705., co- 
mechè gik riufei colla llefsa far ottenere alla Certofa il decreto- 
a’ 5. Luglio di queir anno nella Ruota del Cedolario a rela- 
zione del fu Prefidente D. Michele Vargas Macciucca , di non 
molellarfi per caulà della riferita dinunzia , fìefi proccurato in- 

' .h; . ■ di ; 

ti) Tùl. lìA, d.Proc, ^ 
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di aU’intutto fepelllrla con tali atti , acciò da’ medermii non fi fico- 
vrifle quanto anche dal fuo efteriore comparifie iavolofo l’an- 
zidetto Privilegio, fe non vt^liam dire , che non eflendofi tra . 
quelle Carte gik mai elibito , fi appaieferebbe l’ impollura con- 
tenuta in detta Relazione del Razionale Spada, fu di ciù fiap- 
poggiò quel decreto . 

I Ctift/ìmpndMmno forza Tempre più a quello ragionamento roffervarfi dagli at- 
l8oti, che ficcome i Certofini ebbero tutta la cura di produrne 
nel ProcelTo dell’ anno 1717. tra’ medefimi , e l’Univerfitk, 
e Cittadini del Calale della Serra tante copie in ifiampa de’ 
figurati loro Privilegi i ^^ri Documenti con quella inutile 
ellratta del Notajo Gennaro di Biafe degli 8. Maggio 1730., 
qtiante fe ne contano dii foglio 333. fino il foglio 381. , cosi 
ninna pena fi prefero di ridurre tra dette copie, anche in ifiam- 
pa , alcuno efemplare di quefio pretefo Diploma del Re Ferdi- 
nando 1 . di Aragona : benché gli atti del 1705. , in dove lo 
defcriffe ritrovarfi il Razionale Spada, foffero allora preifo de’ 
medefimi per la ricevuta , che di quelli fatto avea , come ho 
avvertito, il di loro Proccuratore nel 1718. 

Quella fu la cagione , per cui il Razionale D. Giovanni Bruno , , 

181 non avendo altra apertura , donde poter ritrarre il tenore di 
s\ favolofo Privilegio , fi ridufife a trafcriverio da una copia del- 
li fielTa Relazione del Razionale Spada , in cui fi porta inferi- 
to (i): quale copia fi vuol’ efsere quella fiefla,che fi legge tra- 
fcritta in alcune provvifioni, che diconfi fpedite per efecuzione 
del fuddetto decreto profferito , come fovra , nella Ruota del 
Cedolario, delle quali mancando l’Originale , protefia il Razio- 
nale D. Giovanni Bruno in detta fua Relazione , fra le copie 
delle medefime aver in quefio rincontro fatto ufo , per gli motivi , 
eh’ efpone (z), di quella copia, che ha offervato efferfi efiratta 
dall’Attuario Stefano Novi a’ 17. Agollo del 1754. dal proprio 
Originale, prefentato, cum potevate reUxandi copiant^ dal Proo 
curatore della Certofa , avendola egli riputata più legale . 

Comunque però fia un tale documento di copia delle menzionate 

182 provvifioni, dalle quali ravvifando il Razionale D. Giovanni 
Bruno inferita nelle medefime l’accennata Relazione del fu Ra- 
zionale Spada , ha di eifa fatto ufo in traferivere il tenore del 
fuppoflo Privilegio del Re Ferdinando , ognuno ben fi avvede , 
che quando cefsafse ogni altro fofpetto , non pofsa farli a meno 
di conchiudere , che nell’ inventarfi quell’ altro Diploma a prò 

' . de’ 

(1) nttm. 18, , # tMg, pj. Relazion di Bruno , 

(2) Pag, 78. num. df/ia Rc/azione mcdeftma # 
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de Certofmi, fi volle tenere quella maniera ftefsa , ch'erafi prati- 
cara in foggiarfi di pianta la Carta del Conte di Arena • fe pure* 
la llefsa mano dell’ impoftore , che fabbricato avea ilVoenato 
Diploma del detto Conte colia data del 1484. in Terra nofìra 
Stilt (i)^ non finfe l’altra del Re fuo padre colla data in Na- 
poli de’ 22. Maggio i4pi. (2). Solo fu il divario, che, ficco- 
me nella Carta del Conte fi parlò genericamente delle Giuri- 
dizioni Civili, Criminali, e Mille, e per gli foli Cafali di Spa- 
tola, Serra, e Bivongi, oltre del Velfillo per la Fiera di Spatola- 
cosi nell’altra, di cui ragioniamo , volendofi attribuire al Re Fer- 
dinando , fi meditò avanzarfi la Giuridizione, anche per le fecon- 
de Caufe, e fottoporre alla ftelsa gli altri due Calali, appellati 
Montauro, e Gafparrina colla fpiega di ritrovarfi una taf Giuri- 
dizione conceduta in allodio , lenza badare l’ Autore di tali fa- 
volofe Carte , allucinato dalla premura , che lo fpinfe ad inven- 
tarle , che quella grolsolana uniformitk , che da lui ufavafi là- 
rebbe fenza dubbio faltata fu gli occhi di ognuno , che ha fior 
di fenno . 


Acciocché non fembri efser quella una mia efagerazione , ftimo porre a ^ 

183 in confronto partitamente l’uno, e l’altro Diploma , che feb- • Diplomi, 
bene da due diverfi Perfonaggi fi fingano Ipediti con notabi- 
le diverfitk di tempo, ed in tanta diitanza de’ Luoghi , quanta mare. 

ne ofserviamo correre tra Stilo, e Napoli, ebbero ia forte pro- 
digiolà della defcritta uniformità anche ne’ lenii , e nelle parole . 

Nella Carta del Conte fi elprime : Ctm fufertortbus diebus mìftf- 
quofdam ex noflris Officialibus ad capiendam poffejfionem 
fotius noftri Status , quem preterita anno habueramus , ceperunt 
etiam.^ quorumdam falforum fuggeftione ^poJJ'eJJionem JurifdtHìonh 
Caufarum crimtnalium Cafdium Spguda , Serra , Ó* Bivongiy 
pertinentium Sacro Monafterio Beatijfimi Protamart/ris Stepba- 
ni de Nemore^ eorumque Homines compulerunt ad prajiandum no- 
ftri ex parte ligium homagium (3) . In quella poi del Re Fer- 
dinando fi dice : Cum per noftros Officiales fuijjet capta pojfef- 
fio Juri/didionis Caufarum criminalium. y ( 3 “ crvilium Cafalium 
Rotula , (y Serra y Bombugi y Monteabriy <'3 Gafparrina y perti- 
nentium Sacro Monafterio Protomart/ris Stepbani de Nemore 
eorumque Homines fuiffent compulfi ad praftandum noftri ex par- 
te ligium homagium (4) . 

Nella Carta del Conte di Arena fi foggiugne, che per quella no- 

H 2 vità 


(l) dells Relazìon$ di Bruno, 

( 1 ) Pag, dtlla Jìeffa Relazo 

(?) P^S* 44 * delta Relazion di Bruno, 
(4) Pag,^2, dì detta RtlazJoiu 
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i85vit^ ricorfe da lui Pandulfo Abate del Munidero y ojiendens 
per authentica documenta y Scripturas antiquat , & rmdeetnas 
fupradiéla per nos , ncque per alìos fieri non potuijfe , Ó* omnem 
JurifdiBionem ctvilem , & criminalemy merum , C* mifium Inu 
perium ;am diHorum Cafalium peri inere y & fpeilare pieno ;ure 
prafato Monafterioy Ù* de bis omnibus femper fuijfe jamdiu Mo- 
nafterium in pojfiejfione , feu quafi omnium preediìlorum . Et di’ 
{ti HomineSy( 3 ‘ VaJfialU aliis omnibus Pralatis Monajìerii prtedi- 
(li preejìitijfe ligium bomagium , (S" fidelitatem (ÌTc, (i). Nell’ 
altra y per l’ accaduto , che fi fìnge , come fovra , in tempo di detto 
Re Ferdinando , fi pone in bocca del medefimo : Fuit propterea 
bumiliter nobis eupofitum a R, Abbate prgfati Monafterii y & 
oflenfum per autbentica documenta , Ó* fcripturas , fupradida per 
nojìros Ofificiales , nojlramque Curiam fieri non potuijfe y & o~ 
mnem Juri/didionem ctvilem , Ù* criminalem primarum , Ó* fc’ 
cundarum caufarumy merum , mifium Imperium antedidorum 
Cafalium pertinere y Ó* /pedate dido Monafierio in allodium , 
6* fub natura burgen/aticorum abfque ullo onere y Regali fer- 

vitio y (y de bis omnibus femper fuijfe Monafierium in pojfejfio- 
ne y feu quafi , & didi Homines , Ó* Vajfèdli prafato Monafie- 
rio ligium bomagium , Ó* fidelitatem prafiitijfe (i) . 

Nella Cma del Conte di Arena , modo dalla finterefi , vien efpo* 
l8((fto: Decrevimus y confcientiam nofiram euonerando , confi ulto y 
(y deliberate eu certa nofira fcientia refittuere }am dido Mona- 
Jlerio Gloriofijfimi Protomartyris Stepbani prafatam Jurifdidio- 
nem Caufarum criminalium , tamquam rem ipfi Monafierio fpe- 
dantem , Ó* pertinentem , liberare , abfolvere , & reìaxare jam 
didos Homines ex ligio bomagio , & fidelitatis juramento nobis 
prafiito y five nofiris Officialibus nofiri nomine CTc, (3). Nell’ 
altra poi del Re Ferdinando non altrimenti ritroviamo regi* 
drato : Decrevimus , ivi fi dice y confcientiam nofiram exoneran- 
doy confulto & deliberate ex certa nofira fcientia refittuere jam 
dido Monafierio; ed in vece del Gloriofijfimi ufato nella Car- 
ta del Conte, ad arte fr forroga Beatijfimi Protomart/ris Ste- 
pbani y prafatam J urifdidionem civilem , Ó* criminalem prima- 
rum y Ó* fecundarum caufarum , tamquam rem ipfi Monafierio 
fpedantemy pertinentem y liberare y Ù" abfolvere y & reìaxare 
didos Vajfallos a ligio bomagio , Ó* fidelitatis juramento nofiris 
officialibus nofiro nomine prafiito (4). 

Indi 

(l) D, 44* dtila mtdefima ReUziont , 

(1) D. pag. p2. 

(j) D. pag, 44. nel fiw y e pag* 4S« 

(4) D, pag. 92, nel fine^ e pag* 9h 
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Indi, ficcome nella Carta del Conte fi fogglugne : hacM nuncy 
idf prout e» tutte y & e» tutte y prout ex nune per pr<cfeutes re- 
fiituimus diUam J urifdtdìottem eidem Monajìcrto , (D' libcramus , 
ttbfolvimui y & relauomus prxnominatos Homines a ligio homa- 
gio y & fidelitath jur amento , ut fupra prajlito (i) ; così dèi 
pari nel Diploma del Re Ferdinando leggiamo ita ex nune prò 
tutte y (y ex tutte , prout ex nune per prafentes rejìituimm di- 
£Ìam JurifdiBiotiem eivilem , • Ó* eriminalem primarum , 6* > 
cundarum caufarutn dt^orum Cafalium eidem Monajierio , uti 
rem ftbi iti allodìum & fub natura burgenfaticorum fpeBaittettiy 
CT pertitientem abfque ullo onere y & Regali fervuto . £/■ libe- i 
ramus , abfolvimus , Ó? relaxamus pranomittatos Homines , & 

Vajfallos a ligio homagio y Ó* jidelitatis jurametuo (2). 

£, per finirla, fi fa dire dal Conte di Arena nell’accennata fuadi- 
x 88 chiarazione : Et ad majorem catuelam y (y rohur di 8 i Mona- 
fìerii , ft aliquo cafu , Ó* quovis modoi pertineret ad tios y (y no- 
fìrum Statum diRa J urifdiHio , (y ligium homagium , jus fe- 
rettdi , & affoeiandi Vexillum ( Circofianza per la fovra addita* 
ta Fiera di Spatola ) ex meray (y certa mjìra feientia cotteedi- 
mus y (y gratiofe dottamus irrevocabiliter inter vivos prò Anima 
Ttoflra y nojìrorumque omnium mortuorum , Ecclefut Beata Virginis 
Maria de Nemore , Ó* Motta/ìerio .pradiRo SanRiJftmi Proto- 
martyris Stephant ad babendum , tenendum , & pojpdendum in 
perpetuum 'ère. (3). Nè altrimenti fi fa parlare il Re Ferdi- 
nando nella fognata di lui Carta : Et ad majorem cautelam , (y 
robur diRi Monajierii ex mera , Ó* certa nojìra feientia, concedi- 
mus y (y gratiofe dottamus in allodium , (S' fub natura burgenfa- ^ 

ticorum prò Anima ttojira , noflrorumque defunRorum , Ecclcfia 
Beata Virginis Maria de Nemore , > ^ Monajierio pradiRo San- 
Ri Protomartyris Stephani diRam JurifdiRionem, eivilem y ^ 
eriminalem primarum , (y feeundarum caufaxum.y' merum y ,(y 
mijlum Imperium diRorum Cafalium ^atulai.y ^ Serra , Bombu- 
gi y Montabri , Ù* Gafparrina ad Sweadum , tenendum , , CT 
poffdendum in perpetuum pacijìce y Ù" quiete per fuos ReRores y 
Abbates , Ó* Pralatos in allodium , fub natura burgettfatico- 
rum abfque aliquo onere y (y Regali fervitio (4).- ^ ■ 

Ben difli adunque fin dal principio deirefame di coteftoi altro ^ fa- Tmert del frutUf» 
iSpvolofo Diploma, che liccome fe ne meditò il fuo tenore per 
isfugglre . gU urti dell’ accennato dinunzia , onde fe n’ ottenne per hfuf^h gu uni 
, H .3 ( . con- •Hiunzia. 

<0 PV‘ 4t- 
(,) D. pag. 9J. 

iiì D. pug-as. i , • . , • 

( 4 ) p*g‘9ì> ' . ■ !• - - 
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contro di efla favorevole in via eaecutiva il decreto nell’ anno 
1705.; cosi poi fi proccurò farlo fparire dal Mondo, con fep- 
pellime anche gli atti , in dove , fecondo la Relazione menzio< 
nata di Spada, avrebbe dovuto trovarli originalmente prefenta- 
to; nè fi curò farlo porre alle ftampe tra quelle copie de' fup- 
polH Privilegj , ed altri documenti da’ Certofini efìbiti , come 
fovra ho detto, nel 1730. in quegli atti della Certofa coll’ U- 
niverfitk della Serra , pallandolo nelle raedefime fotto di un 
profondo filenzio . 

ja yr/o/- Che fi folTe in tempo della enunciata dinunzia , e non prima 

**^ ^*^^^ 15)0 foggiato un tal Diploma colla data del 1491., fono incon» 
vincibili le ragioni , che lo dimofirano . Sarebbe , fecondo que- 
lla data di tempo , fenza alcun dubbio fiato il medefimo ante- 
riore alla pretefa Carta di conferma dell’ Imperador Carlo V. , 
che porta l’Epoca del 1530., c pur, ciò nonofiante, fe in ef- _ 
fa , (Qualunque fia , leggiamo inferito il tenore del favolofo Pri- 
vilegio dell’ imperador Federigo II, , non fi offerva però men- 
zionato, nè trafcrkto il tenore di quell' altro Diploma attribui- 
to al Re Ferdinando , quantunque fpeciofiflimo , fc vero fof- 

NoJi ft f* mttriioru Ebbero i Certofini la gi^ defcritta caufa col Principe di Squillace 
lifi Giuridizione fu de’ fuddetti Calali di Momauro , e 

Gafparrina , la di cui determinazione rapporta , come dilli , 
il Reggente Reverrera ^ che ne fu il Commeflario, nella Deci- 
/ione 3pi. : nè in efla , come può leggerli preflb dello ficflb 
Autore , ritroviamo eflerfi fatta menoma parola di cotefio fo- 
gnato Privilegio del Re Ferdinando I. di Aragona, quantunque 
la Sentenza nata fofle a’ 11. Ottobre del 1542. (2), tempo, 
come ognun ben vede , o quanto pofieriore alla data di detto 
Privilegio ; ma fi oflerva fatta folamente menzione a prò de’Certofi- 
ni della Carta , che fi credè del Conte Ruggiero , e dell’ altra 
fuppofia dell’ Imperador Federigo , per abba^io ivi chiamato il 
Barbarojfa . Si avrebbe potuto dare circoilanza di tempo piò 
propria , in cui la opportunità della Caufa dovea obbligare i 
Certofini , per togliere ogni ofiacolo , che loro facea il Princi- 

! >e di Squillace , a far ufo del Diploma dei Re Ferdinando , e 
pecialmente per la Giuridizione criminale , quanto è a dire , 
anche del mero Impero, che dall’ anzidetto Diploma di Fede- 
rigo con quel Banco di Giujìinia^ in eflb defcritto CQpcederfi al 
Monifiero di S. Stefano, jifultava aflàtto impolfibile venir com- 
pre- 

(i) Pap. 4 ^, num» i 6 . , e psg» 47 * » ^ 4 ®* della KtUzìon di Brune» • » 

M fei, 284,, O Pnc. I. voi 1751, . * _ , > 


d* Aragona nè pure 
nella caufa tra i Crr. 
tofiniy e V Principe di 
Sfuiliace ; ma fota-^ 
mente della Carta at^ 
trihuita al Conte 
Rinvierò , e di queU 
la fiippofla delP Inu 
peradnr Paderigo^ 
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preb,' oflandi^li fpecialnieQte,' come mi ritrovo aver detto aU 
trove, U fpecial foa coiìltuziooe Ea tfue ai decusi- Ciò però 
con oilantCy ripeto, Doa leggefl nella Deci/, fuddetta , ove lìK 
ilio fi poru quanto avvenne difeeturfi in detta caulà , di 
eflerfi fatta, benché menotna parola, di Privilegio alcuno del 
Re Ferdinando, appunto perché non erafi giammai fpedito da 
coteflo Principe , nè fino a quel tempo della riferita Decifìooe 
penfato erafi d’inventario. .< 

Lo fteflb vien a manifefiarfi dall’ altra Carta Certofina in ordine P tnvj fjtta 
ipaalla conferma , che fi vuol ottenuta dal Re delle Spigus 
Carlo II. col Diploma dei 1666., giacché nel medefimo, qua> dinando nè anchs m 
lora foflè vero , fi offerva inferito il folo Privilegio dell’ Impe- 
rader Carlo V. del 1530., e con eflb quello dell’ Imperador //. 

Federigo II. del i»4. , fenza farfi parola del figurato' Privi- - 
legio del Re Ferdinando (i) . Sicché refia fempre più in 
chiaro quanto mi propoli di alTumere , cioè , che 1* apocrifo 
Diploma di coteflo Principe venne meditato di .fabbricarfi 
non prima , che nacque la fuddetta dinunzia : e feorgendofi. per 
tutte le fue parti apocrifo, non ebbe ritegno, in attòdoveaXu 
la caufà , in cui ci troviamo , formar la fua Relazione il Ra- 
zionale D. Giovanni Bruno, nelle conferenze, ch’ebbe col me- 
defimo il Regio Configliere Signor D. Ippolito Porcinari Av- 
vocato in quel tempo della Certofa , facendo ufo della fua in- 
genuità , ideamente dirgli in nome della Certofa medefiina , 
ch’egli non intendea avvalerfi di tale controvertito Privilegio, 
avendo altri , come fuppofe, valevoli Documenti per foflenerne la di- 
fefa, fecondo ci attefia riflefib Razionale in detta fua Relazione (a). 

E come mai avrebbe potuto quel degno Uomo far ufo di un tal 
ip5 Privilegio , così vergognoTamente foggiato ad imitazione di 
quello attribuito al Conte di Arena, onde non fi ebbe nè an- 
che il ribrezzo di fituare in bocca di coteflo Sovrano quel //- 
^to omaggio y che fi volle dovuto a’Certofìni da’loro Vaflalli, con 
iflrapparlo dalla fua Corona , per elfere , come dilli , in trattan- ^ 
do della favolofa Catta del Conte di Ajrena , quello- ui\ Dritto ^ 
di Sovranith, che fi appartiene a quei Principi , cbc/Don ó- ^ 
conofeono a fe medesimi altro Superiore , conforme, iofegna la 
Scuola de’ FeudifU . 

Ecco adunque Tammaflb delle Carte Certofine, dall’efame delle 
1^4 quali rifultando l’apocrifa qualiù , che in effe fi contiene, 
e di non potere alla Certofa giovare in conto alcuno , farei f • ■ ' ; 

nel- - ' ■ ' 

( t ) ad 78. della KelazJoae di D. Giovanni Bruna o . . 

(2) x8i. , $ 182. della J^lavw di Bfwfo . ^ i’ .. 
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nello ftato di non dovermi pii oltre avanzare nel Giudizio di 
Petitorio^m cui ci troviamo, baftando quanto ho propofto,per 
dimoftrare , che i Titoli degli acquifti da effo loro prodotti , affiti di 
giuftificamc il poffeflb, in vece di ciò operare , ne dimoftrano 
la ufurpazione . Ad ogni modo però , ad oggetto di rendere 
fempre più luminofa da ogni parte la ragion del Fifco , pflb 
all’ efame degli altri Punti con quella Itcflà divisione de^e- 
desimi, che mi ho propoHa nel principio di quella Scrittura. 

CAPO II. 

In cui Ji ditnofìra , che in ^i^ot di ^uan^ 
to Jì è fondato nel Capo antecedente , 
non pojfa la Certofa di S, Stefano del 
Bofeo gio^arjì del pojfejfo , che vanta 
di piu fecoli , non filo per la Lega di 
'Territorio , che pe men^onati cinque Ca- 
fali di Spatola^ Serra ^ Bivongi^ Mon~ 
tauro , e Gafparrina , nulla oftando al- 
cune Carte Angioine , ed altri prete fi 
documenti y che pone in afpetto^per con- 
validare il pojfejfo fuddetto. 

R lefce di maraviglia quello mio aflbnto all’anonimo Certosi- 
no, poiché con la fua Rifpolla alla Scrittura Fifcale del 
.1 Signor Cavaliere Vaigas egli ha prefo nella di lui prima Dif- 
iertazione ad impugnare tali proposizioni, qui da me adottate, 
per piu motivi, che proccurerò di porre in quell’ ordine, riputo 
opportuno, ad oggetto di potere anche io dare a’ medesimi or- 
dinatamente le dovute rifpolle. 

principalmente fuppone , che quanto si è detto intorno 
f "*■ ^ , infuHiftenza de Titoli , rielea di niun oHacolo a’ Dritti 
Certofa accompagnati dal poflèffo di più fecoli : improc- 
ofianio ^ Orini d»u «c , fecepdo la medesima in quello Giudizio di Petimio , co- 

la 

jme 
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me si fpiega nella pag. ii. di quella Disertazione , la fi- i-i Cntof., , ancU ffr 
gura di Reo convenuto, e ’l Fifco co’ Denuncianti quella /'- 

Attori , alP Attore impone la legge il pefo della pruova : e i 
quefta^ per quely che pretendefi agendo , deve effere al dir del 
de Luca , cioè , come il medejìmo de Luca foggiugne , che efclu^ 
da la contraria pojjlibilità . , . . 

Or io , per rifpondere a quella prima obiezione dell’ Anonimo , rifrondt aih a: 

3 lo rendo avvertito , che febbeoe la dottrina da effo citata del f’^u^Zì/ooT- 
Card, de Luca nel difc. 105. de Credito y (y Debito , e fpe- trina , ed attlorhù dei 
cialmente al num. p. ii., e 12. sia tale, quale da lui si por- 
ta ; non c però Tempre adattabile a tutti i casi . Egli l’ Auto- bif, appiUut . 
re , trattando di una controversia di credito, e debito, follen- 
ne , che siccome al debitore ballavano per la pruova della fod- 
disfazione talvolta le ■ prefunzioni , e congetture , non cosi pe- 
rò porca riufcire all’Attore ; dovendo elTere la Tua pruova del 
credito chiara , e concludente • Quella è una maflima molto 
ragionata : imperocché dove trattasi di atti leciti all’ umano 
commercio , quali appunto fon quei di contrarre un credito, 
ed un debito , la Legge non viene a privilegiar la pruova nell’ 

Attore , allora che vuole rifcuotere il fuo dal Debitore , con 
cui ha contrattato, considerando, come per ordinario avviene, 
che il creditore, in dare il fuo danajo, abbia, facendo una co- 
fa lecita, dovuto praticare tutte quelle cautele di pubblica ferie- 
tura, o altre equivalenti, che gli convenivano , affin di renderne 
sicura la rifeofla in fuo beneficio . Non si è fognato però lo 
Refib Autore di foflenere , che la malTima , da lui inlè- 
gnata, sia tale, che abbracci afiblutamente tutt’i c^i, ne’ qua- 
li alcuno faccia la figura di Attore. Egli si fpiegò chiaramen- 
te al num. 13., che ciò doveasi regolarmente intendere : Ea 
ejl propofttio generali! juxta opinionem in Rota , Ó* Curia rece- 
ptawy ut preefumpta probatio regulariter non fufficiat in iisy qua - - ^ 
funt fundamentum intentionis ex deduHis per Adden. adxCregor. 
decif. 53, num. y (y ad Burat. deci/, 592. Ó*c. In fatti la 
dove trattasi di atti , che si riputano clandefiini , e derivati da ' 

dolo , e frode , il Dritto privilegia nelle caufe di simil condi- 
zione , quantunque indrizzate con civile Giudizio ,"la pruo- 
ve : anzi con più fpeditezza di quella , che si ulà nelle caufe 
criminali , non ofiante , che il dolo , e la frode non si prefu- 
mano per la L. Merito ff. prò Socio ; mentre consiftendo cosi 
l’uno, come l’altra nell’animo di colui, che ne fa ufo , , proc- 
curando adoperarli con atti occulti , e con fomma callidità , ad 
oggetto di evitarne con ogni polTibil maniera il difeernimento, 

U Legge ad onu dell’ umana malizia è contenta , che il tutto 

re- 
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refU provato dalle prefunzioni , e congetture, L. dolum C. de 
dolo . 

Quindi è nata la proposizione ricevuta tra i D.D. , ^od in civi- 

^ibus fufpicio fai Jitatis habeatur prò falftrate , come (^cialmente I 

avvertifce Pro/pero Farinaào nel fuo Tratt. de falftt.^ (y fmulat. 
quxft. 152. porr. i. num. 2. , e io. E che il dolo, e la fro- 
de balli rinvenirsi provati dalle prefunzioni , e congetture, lo 
ritroviamo parimente decifo dal S. C , ed indi dal Consiglio 
Collaterale in grado di reclamazione prelTo il Presidente de 
Franchi! nella Decif. 180. Ivi, come l’Autore ci attefta, non 
fu deferito ad un teftamento fatto dalla Moglie a beneficio 
del Marito, quantunque avelfe quelli oppollo alla dedotta nul- 
lità della difposizione il Te/lo della L. finale Cod. fi qui! ali- \ 

epuem tcjìari prohib.^ in cui flabilito ritrovasi, di non efser vie- 
tato all’ Uomo di poter indurre la Moglie a formar il tella- 
mento in fuo beneficio. E ’l motivo, ancorché non si legga in i 

quella decisione, che il teflamento contenuto avefse alcun vi- j 

zio visibile , e patente , altro non fu , come ci avvertifce lo | 

ftefso Presidente de Franchi! al num. 2., fe non fe il concorfo ! 

delle prefunzioni , che ne dinotavano il dolo : Concurrentibus 
fuhfcrtptt! dolimi arguentibu! , egli cosi ci avvila in atto , che 
pafsa a far di quelle il racconto , come può ravvifarsi dalla flef- 
la. Decìfione, 

Or che diremo nel cafo nollro , in cui , per ifmentire le Carte Cer- 

5 tofine , non fi è avuta la necelfitk , come ho dimollrato nel 
precedente Capo di quella Scrittura , di ricorrere alle femplici 
prefunzioni , e congetture ; elfendo pur troppo chiara la di lo- 
ro apocrifa qualità , e tale la infulTiflenza , che rende da ogni 
parte favololo quanto in nome de’ Certofini fi è propollo , per 
giullificare ' i Titoli de’ loro acquilH? 

Sciolta già la prima obiezione dell’ Anonimo , uopo è , che palTi 

6 all’ efame dell’ altra . Egli dice nella pag. 8. della menzionata I 

fua Dijfert, i. , che nell’ ipotefi di volerfi riputare apocrife le | 

Carte Certofine , reità pur tuttavia in ficuro il Monillero di S. 

Stefano del Bofeo di continuare nei godimento de’ fuoi beni, 

per lo poflelTo di più fecoli avuto de’ medefimi : e fe la , 

centenaria , o la immemorabile polfelfione , che collituifcono il ^ 

Titolo migliore del Mondo , non giovi a colui , il quale , dimo- 

llrato avendo il Titolo di poflTedere , quello fiefi ritrovato vi- 

ziofo, ed infetto, non fia però applicabile quella Maflima nella 

Caufa prefente . Ciò intende fondare per la teorica d’Innocenzo • 

nel Cap. Dudum Tir. de Decim. , allora che dillingue tra il 

PolfelTore , che produce il Titolo , con cui vuol dimollrare la > 

Cau- , 
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Caufa di pofledere, e TAvverfario, che quella gli contende , o 
un Terzo , da cui vcnifle il detto Titolo elìbito . Nel primo ca- 
fo , qualora il Titolo fi ricooofce viziofo , ed infetto, reità il ^ 
po^eflb, conforme dice l’Autore, benché centenario , o imme- 
morabile , di niun vigore, come accompagnato dalla mala fede, 
da cui è furto : c colla produzione del Titolo è venuto egli fi- 
milmente a confeifarla . Non cos'i nell’ altro cafo , ove non da 
lui, ma dal fuo Avverfario, o da un Terzo li offervi il Tito- 
lo prefentato : imperocché non debbe allora ricever danno 
dal fatto altrui fenza il fuo confentimento . Soggiugnc' in oltre, 
che a quello medefimo torno li vegga fatta la Grazia dall’ lo»- 

} >erador Carlo VI. nel 1720., quando determinò, che il po£> 
bifo immemorabile , o centenario avelTc luogo contra del Fitco , 
e cauti rendelfe i PolTelfori de’ beni , e Dritti feudali , o di Rega- 
lie da qualunque molellia del medelimo : Etiamfi conftaret ic 
Tifulo vitiofa , iafedo , vel invalido , dummodo txmen .Titulus 
pradidus non fit cxbibitus ab eìfdem Pojfejferibus . 1 

Fin qui vado di accordo coll’ Anonimo nella Dottrina in ordine 
7 a colui , eh’ efibifce il Titolo ; difeordiamo però in quello , eh’ 

egli profeguifee a dire nella pag. p. 'della fua Dijfert. ta , a da ini fleffo , 
tende dalla teorica anzidetta dedurne un’ altra , ed é , che 
il Titolo viziofo non altrimenti fia di oracolo al Polfeflbre, 
che fe producafi, ó da lui helTo , o dal Proccuratore , il- quale . 
abbia mandato fpeciale ad efibirlo . Ma fe con nn femplice , e 
generale mandato alla lite lo prefenti , ciò non riefea di nocu- 
mento al Principale. Il motivo, fu cui fonda tal propofiziooe, 
lo efpone fimilmcnte col dire , che fe non . reca pregiudizio al 
Principale l’efprefsa confeffione , la quale confra di lui &ccia un tal 
Proccuratore ; molto meno polsa elsergli di danno la tacita , che 
rifulta dal Fatto , qual’ é l’efibizione del Titolo viziofo , addu- 
^:endo in compruova l’autoritk della Vjsaxx» Recente p.ioa dteif. 

44. e p. Niente poi , foggiugne ^ importare , fecondo av- 

verti il Fontanella nella 445. num. 13. ,e 14. , fe. la Car- 
ta efibita dal Proccuratore , fiagli (lata :dal Principale trafmeha; 
ma fi richiegga la pruova d’efsergli fiatai inviata acciò la eh- 
bifse, come Titolo. Si avanza nell’ efpone, die ife anche riuo- 
vafi la Carta drizzata dal Principale al Proccuratore col mandato 
fpeziale a produrla in Giudizio, come Titolo, infegni tuttavolta il 
Card, de Luca nel dift.yj. de Regalibus al allora poter edere 

di oftacolo , quando fi tratti di un Privato , che nella propria Caufa 
fa la figura di vero Principale : non cosi però fe trattah di 'un 
Amminilbatore di qualche Comune , mentre in tal cafo. nò 
mica recar potrebbe alcun pregiudizio la efibizione del 'IfitOr 
■ V " lo. 
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lo , che poi fi rlconofca viziofo , ed infetto . 

Da quefte premefle trae la fua illazione T Anonimo nella pag. io. 

8 della fua Dijfert. i. , che ritrovandofi nella caufa prefente efi- 
biti quei Titoli, i quali fono in contefa , da un Proccuratore 
della Certofa , lenza nè anche un mandato fpeziale a quelli 
prefentare , e da un Proccuratore , a cui non potea il Priore 
di S. Stefano, qual femplice Amminiftratore di quel Comune, 
dare l’ anzidetto mandato in pregiudizio del medefimo ; non 
fia in iftato il Fifeo di poter dire , che l’esibizione de’Titoli , i 
quali crede viziosi , infetti , ed invalidi , fatta in nome della 
Certofa , folse di ofiacolo al pofsefso di pih fecoli , che vanta 
la ftefsa, qual altro Titolo fpeciofo . Non si avvera , dice T 
anonimo Cenosino, quell’ afsunto delia prefentazion del Titolo fatta 
dal proprio Principale , che cotifefsando con tal produzione la 
caufa del fuo pofsefso , da ciò avviene , che quello , fe anche 
folse di cento , e mille anni ^ si renda di niun momento , come 
originato, e profeguito colla mala fede derivata dallo ftefso Ti- 
tolo infetto : la quale mala fede però efser dee vera , e non 
prefunta, e per efser tale , bifogna , che la pruova del Titolo in- 
ietto sia certa, e non dubbiola , ne detur prefumpùo prtefum- 
ptionis , fecondo addita di aver fondato il Card, de Luca nel 
menzionato dife. 47. »um. 6 . , e 7. fotto il tit. de Regai. 

Si tifpmdt a qutn. Ad Oggetto di tifpondcrc a quanto ha 1 ’ Anonimo qui propofto , 
woLaoJ»lpunfodtt 9 ^0“ ordine retrogrado bifogna , che io mi conduca , per riufei- 
TamJJftde.fedei. tt nella rifpofta coii quella maggior brevità, che mi è permef- 

di /i^"ciTta ^*«0» molto mi diilendo fui punto della mala fede , fe deb- 

prefunta . ’ ba cfser certa la pruova di efsa , come la vuole l’ anonimo 

Certosino col Card, de Luca , e non prefunta , per due mo- 
tivi . L’ uno è quello , che non pofsa dirsi afsolutamente , e 
Tempre vera una tale proposizione ; mentre in altro cafo, al- 
lora che si . trattai di, dolo , e frode ufata clandefiinamente in 
qualche atto dall’ altrui malizia , ed impofiura , come per ap- 
punto avviene in fabbricarsi le Carte falfe , ed apocrife , in cui 
con fomma callidità si guidano gli Autori di else ,fiudiandosi di 
architettarle in maniera, di poter con inganno colpire al fegno, 
che si desidera , riufeirebbe inutile la determinazion della Leg- 
ge, contentandosi, come fovra ho detto, delle prefunzioni , e 
congetture , per ifeovrirn© b infulTillenza . Chi non fa in tal rincon- 
tro , che quegli , in cui prò è drizzata la Carta falfa , ed apocrifa , po- 
trebbe fempre , afiinchè la roba non gli venilse ftrappata , fchermirsì 
col dire, quando la pruova della falsità non è evidente, di elser 
egli flato nella buona fede in pofsederla , e che col po&elso n’ ab- 
bia preferitto il godimento legittimo , col quale gli , venga accor- 
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dato il Dritto di ritenerla , e con ciò andrebbero in fumo quel- 
le maflime, delle quali fovra ho fatto menzione? 

Nè vale il dire, che qui non si tratta di coloro, i quali potefsero 

I o imputarsi d’ aver foggiato tali Carte inventate , o di quei*, 
che proccurato le avefsero in prò di quel Moniftero, e di effi 
medesimi , che allora forfè nel Moniliero ftefso rifedevano, 
ma de’ Succefsori , che tratto tratto fono nel medefimo fot- 
tentrati ; mercè che raccordo all’ Anonimo quanto riefea di 
oftacolo a tale afsunto la Deciftone a quattro Ruote dal S. C. 
formata a 23. Dicembre del 1738. modum Legis. Colla fteflà 
in materia di preferizione venne dichiarato, e iTabilito, che la 
mala fede del Defunto non pofsa mai giovare all’Erede, ben- 
ché di buona fede fornito : Propterea ncque debrtorem ^ qui ob 
confeientiam debiti femper efi in mda fide , ncque heeredem , lì- 
rèt bona fidei ^ qui Pojfejfiori mda fidei fuccejjerit ^praferiptioue 
f avari unquam pojfie . Il motivo della Deciftone, la quale, come 
approvata dalla Maeft'a del Re Cattolico , è nello (lato di vera 
Legge, rendefi molto chiaro, poiché, quantunque l’erede veg- 
gafi dalla buona fede aflillito , quella non efclude , che abbia 
egli rapprefentato , e tuttavia rapprefenti il defunto , con elTerli 
trasferite nella fua perfona tutte le ragioni cosi attive , come 
pafltve del medefimo. Quindi avviene , che ficcome il defun- 
to era tenuto, allora che vivea, foddisfare il debito da lui con- 
tratto, nè lo avea potuto giammai preferivere ob confeieutiam 
debiti ; cosi l’erede , ancorché fornito di buona fede , nata dall* 
ignoranza dello fteffo debito, è obbligato , ciò nonollante, a fod- 
disfarlo, febbene per lo palTaggio del tempo potefle nel di del- 
la richieda giovarli in altro cafo della preferizione : mentre 
non lafciando di eCfer erede , durano tuttavia contro di lui quei 
peft , a’ quali foggiaceva il defunto , che rapprelènta . 

Lo flelfo per la identità della ragione medefima ha luceo nell’ 

1 1 erede dell’ erede : imperocché , per la intermezza perfona del 
fuo ultimo defunto , viene ad effere erede parimente del pri- 
mo . £ cosi da mano in mano fempre dir fi dee; non poten- 
do ogni uguale futuro Succeflbre , che per le perfone di colo- 
ro , i quali un dopo l’altro vennero a fuccedere al primo- 
defunto , acquiftò fimilmente jure Succcjfionis la di luì eredi- 
ti , isfuggire di foddisfare quel debito , che fu dallo fteflb con- 
tratto y 'C? ob confeientiam debiti diede fempre nella mala fe- 
de. Ella è madima in Legge, che l'obbligo del primo crede 
per r adizione dell’ ereditk , di dover pagare il debito , a cui 
era tenuto il fuo defunto, lo abbia tramandato nella perfona del 
di lui proprio univerfale Succeflbre , e da quedo fi ritrova indi 

I colla 
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colla medefima erediti nel nuovo fuo Succéflbre lènza dubbio 
trasferito, 

tJoa fahamtt gli Ciò dun(^ue premeffo , dico io all Anonimo; non ha dubbio, che 
^cr^, 12 ‘ furono gli Autori delle Carte apocrife di conceffio- | 

ni , foggiandole a prò del Moniltero di S. Stefano , e per le 
quali, come dilli, batterebbe la pruova delle prefunzioni , c conget- 
ture , ad oggetto di non doverli attendere, furono certamente nel 
dolo , e nella mala fede : nè diverfamente giudicar fi dee per 
quelli Reli gioii , o altri, a prò de’ quali in quei tempi , come 
rapprefentanti i Dritti del riferito Moniftero , vennero inventa- 
te le Carte anzidette, affin di goderne il profitto , guidandoli 
in ciò la ragion legale , ed i Senati in decidere col Cui bona 
( nè mi occorre , per riguardo a ciò d’ impegnarmi ad invefti- 
gare in qual tempo le Carte fuddette , o 1 ’ une dopo l’ altre 
lienfi meditate ). Dunque, ripiglio, i Succeflbri, che vennero 
in appreflb , e quei , che fono attualmente nella Certofa , debbo- 
no portare col pofièflo degli averi nelle Carte medefime de- 
fcritti , il retaggio di quella mala fede , che i primi contralTe- 
ro colle ftefle Carte , inventate per foftenere de’ beni il godi- 
mento , nulla giovando loro il .polfcflb di più fecoli . 

Non fembri dura quella mia propofizione di aflbmigliare l’Erede 
13 del defunto, ed i buccefsori dell’ erede medefimo a quei, i qua- 
li da tempo tn tempo lono fottentrati nel Moniftero di S.Stefa- 
no ; attefo che non mi fi può negare , che tutte le ragioni at- 
tive, o paffive contratte da’ Predecefsori,i quali han quello pof- 
feduto, ora fieno prelso degli attuali Certofini , che ivi ritro- 
vanfi ; e 1 ’ univcrialitk de’ beni , c Dritti , cos'i attivi , come 
pallivi dello Itelso Moniftero efli attualmente , come una eredi- 
tà, loro tramandata , rapprefentano . Sicché contro di elfi cammi- 
na la ftefsa forza di ragion e, la quale fpinfe il S. C. in detta de- 
cisione a quattro Ruote , guidato da’ legali principi a dichiara- 
re , che 1 erede , quantunque di buona fède , non potefse prc- 
Icrivere il debito dal defunto contratto, il quale per la fcicn- 
aa del medesimo fu femprc nella mala fede . Non pojfunt ci 
avvertilce il Giureconfulto Giuliano nella L. 12. ff- de Leg. y : 

Ù" Senat. Conf. omnes orticuli ftngulatim , aut legibus , aut Se- ^ 

natus. Confultis comprehindi : fed cum in alicfuo cafu fententia 
eerum manifejìa efl , is , qui Juri/di 8 ioni prteft , ad ftmilia pro- 
tedere , atque ita Jus dicere debet . Nè diverfamente ritroviamo 
regiftrato nella L. Jllud ff, ad L. Aquil . , imperoccliè , efsendo 1 

la ragione l’anima della Legge, la quale viene dalla ftefsa in- , 

formata , ivi preferitto ofserviamo , che dove concorra la ragion i 

medesima dei Dritto , non diverfamente abbiasi a giudicare . 

Che 
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Cile diremo poi ( cd ecco infecondo motivo della mia rifpofta Le c.,n, fMttf 
14 all’ Anonimo per la diftinzione , che a lui piace fu la mala Cmo/rfcA/ar.»- 
fede, fe sia vera, o prefunta j, che diremo io ripeto,, fe ad- 
la caufa prefente l’intero ammafso delle Carte Certosine fcatu- 
rifce da ogni parte , come ho dimoflrato già nel Capo I. , lu- 
minofe pruove della loro infulliftenza , e delle favolofe invenzioni, 
le, quali in efse si annidano i Come adunque si può avere il 
coraggio di opporre termini di prefcrizione per lo polsefso, che 
si vanta di più fecoli ? _ > . 

Si vanta, e può vantarsi, ripiglia, come .fovra , l’anonimo Certo-, 
ij5Ìno', mentre le Carte , le quali si . contendono , ancorché si 
olservafsero viziofe , ed infette , niun pregiudizio pofsono recare ^ t 
alia Certofa, come quelle ,.che si ion. prodotte, dal fuo Proc- 
euratore , il quale , le anche j in ciò avuto avefse un mandato 
ipeziale dal Priore della medesima , non pofsono qui applicarsi 
i termini di efsersi con uua,tale produzione confelsato, di non 
altronde riconofcersi il godimento .degli averi,, che fono in con- 
troversia . Egli è noto , di non poter il Proccuratore pregiudica- 
te colla di lui , benché efprefsa. confeflione,''ii Principale: nè 
può r Amminiilratore di un Comune recargli col fuo ■ travedere 
nocumento . Tanto , egli dice i’ Anonimo , aver fondato rifpet- 
Ùvamente colle menzionate Dottrine della Ruota Fontanel- 
la y ^ del Card, de Luca, . . .. . " 

Adagio , rifpondo io, e gli foggiungo, che quefta fua fpeculativa si riffmd. .ir a^o. 
itf-non tiene affatto bafe , fu di cui polsa' reggere nella preiente ‘kt foSUtne <iì 

caufa, 0 si riguai^ la ragion legale, o il latto, che quVeon- pLuzi".« 

corre; onde cosi l’una, come 'l’altro non poffono venire olcurati Titolo infmo , 
da alcune mendicate rpanicolari Dottrine, le quali, o a capric- 
ciò si fono da alcuni adottate , ovvero nelle caule , per le qua- dal mandato , « W 
li fcrifsero alcuni DD., concorreano circollanze particolari, non AmmhijifjtmTu^ 
adattabili a tutt’ i casi. Vaglia in ciò a' porsi in afpetto l’ ac- Caffwm. 
cannata Deciftone 44. p. i Ok recent , , delia Ruota . In efsa si 
trattava . di una concordia feguita < nel 1401. > tra il Velcovo , 
e ’l Capitolo di Barcellona, e la Badelsa,- e Moniche del Mo- 
niftero di S. Pietro, appellato* delle Fanciulle , contra la qua- 
k effendofi fatte delle oppofizioni ' molto tempo appreffo ‘ da 
uno de’Vefcovi Succeffori m quella Citta, egli è vero, che li 
legga nella deciftone medefima, latta incidentemente nienzione 
della Dottrina, che vuol per indubitata l’Anonimo; ci fa non 
di meno fentir la Ruota , che o quante circollanze di- maggior 
rilievo in tal caula concorrevano , onde 'contro del Vefeovo ft 
dovea giudicare. £ cominciando dal-»«;»»4 X. e 3* ad avverti- 
re , che la pretcnlioà del VclboVo ftrocbat maium‘ ius \ t/uia 
‘ I 2 COfi- 
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concordia habet vim rei judicata , L. non minorem Cod. de tronfi 
aS. ; ci fa indi fentire : Cumque ftt confirmata a Sede ylpoftoH~ 
M, ligat etiam Epifeopos Succejfores. Htec autem confirmatio ad’ 
eji exprejfa organo Cardinalis Tirafonenfit de mandato Benedigli 
XllLìde quo confiat ex ajfertione e/ufdem Cardinalis^ cui credi- 
tur ^ Junda prafertim longa obfervantia , ut probat " alia Dectfio 
edita in hoc caufa 4. J ulti 16^6. cor am me §. Confirmatio j 
nec non ode fi prafumpta ex lapfu plufquam 150. annorum cutn 
obfervantia^ cum tamen triginta fufficerent ad prtefumendam con- 
firmatknem JÌpofiolicam . 

Si pafla indi all’ oppofizione, con cui diceafi, che Benedetto XIII. 

17 era flato Antipapa , e che l’accennato Tirafonefe fofle flato 
Anticardinale; e fl r^ponde, che, ciò non oflante, badafle la 
conferma prefunu , quam non excludit produdio exprejfa^ nifi 
fuerit fada in fpecie ad effedum docendi de confirmatione Apo- 
fiolica, ut declaravit Rota deci/, tpi, fub num, p. , Ó* feqq. , 
deci/ 225. num. io. p, 5. Recent. E volendofì una tal pro- 
pofizione confermare, incidentemente , come ho detto, fi profe- 
guifee a dire : Eo minus fi produdio fuit fada a Procuratore , 
non autem a Principali , quia non potefi plus operari , quam ex- 
plicita Procuratoris confejfio^ qua cum fit voluntaria ^ Principali 
non nocet , Cafirenf. in L. non folum num. i. ff. de Procur.y 
Egid. deci/, iip. num. i. , Ó* in bis terminis Rota deci/. 2^^, 
fub num. 4. ver/, accedit. p, 2. recent. 

Ma, non feemandofl per la decifione della caufa a quefla riheflìone 

18 accidentalmente ivi flirta, fi unifee, per fondamento della deter- 

minazione in favore del Moniflero, alle precedenti altre eifen- 
ziali cooflderazioni quella , che ora fegue : Et preeterea gefia a 
Benedido XIJI. ante requi/ttionem Principum ^ fitc promotia 
Tirafonenfis ad Cardinalatum , Ó* confirmatio nofiret coitcoidia 
fuerunt approbata in Concilio Confiantienji fejf. zo.^. ^.yUt pon- 
derar alia dectfio bu/us caufa loco fupra allegato . E pure è da 
notarfi , che quantunque di paflaggio , come ho detto , fi fofle 
nella divifata decifione. fatta parola della efibizion della Scrittura, 
qualora fia feguita per mano del Proccuratore , efprimendofi di non 
recar pregiudizio al Principale , fe n’ aflegna il motivo creduto 
baflevole : ^uia non potefi plus operari , qtsdm explicita Procura- 
toris confe/fioy qua cum fit ivoluntaria , Principali non nocet ^ 
quanto è adire, che pon feguendo d’ordine, del Principale me- 
defimo la efibizione di qualche, Scrittura, non pofla recaigli no- 
cumento col trovarfi prodotta dal Proccuratore per femplice vo- 
lontaria fua deliberazione . i... 

Qual conneflione adunque ha la decifion dalla Ruota , che fi ci- 
ta 
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ip-ti dall’ aaonimo 'Certofino colla’ cauli prefente ? La minièra del- ^ DcciHoa Jdu 
le Carte Certofine di S. Stefano del Bofco le ha dato fuora da ATol 1 nio'^toni‘^‘‘‘‘‘ 
tempo in tempo, fecondo le caufe di quella Certofa, che fono runa 
nate nel Tribunale fpecialmente della Regia Camera . Se ne vai- t 

fero que’ Certofini nella pendenza della controverfia , ch’ebbero col 
Principe di Squillace, onde nacque la fentenza del 1542. rap- 
portau dal Reggente Buevertera , come fovra , nella decij.ipi. Lo 
uelTo avvenne , allora che fi profferì , com’ elli vogliono , il decre- 
to de’ 2 2. Marzo del 1544. (i) a relazione dello Itelfo Rever- 
tera : nè diverfamente accadde per gli decreti , che ottennero 
nel 1703., c 1705. , de’ quali ho gii parlato nel Capo I. di 
quella Scrittura alla ed 8. dalnM»?. 2. fino al 5., coll’ 

occafione , che nel prelente Giudizio di Petitorio ha pretefo la 
Certofa far ufo de’ medelìmi contro del Fifco , opponendogli con 
elfi l’eccezione della cofa giudicata. Ma, quel eli’ è più, avan- 
ti di farli a’ 8. Luglio del 1758. nella preience cada la men- 
zionata Sentenza, che ora dee rivederfi nel fuo merito, fu a’ 
del mefe di Gennajo dell’ anno llelfo con una fpecialilTima 
illanza in nome, della Certofa cipolla la fulliitenza di tutt’ i 

f >retefi Privilegi , e fi foggiunfe di voler far ufo anche di queU 
0 del 1491. da’ Certofmi attribuito al Re Ferdinando I. di 
Aragona , di cui ho parlato nel Capo antecedente di quella mia 
Scrittura . £ poiché fi ritrovava , come ivi ho detto , il Razio- 
nale D. Giovanni Bruno nella fua Relazione efpollo alla pag. 

182., che lo Iteflb Avvocato in quel tempo della Certofa, og- ' 
si Regio Configliere Signor D.. Ippolito Porcinari, confiderando 
le difficultù, che incontrava fui Privilegio fuddetto, facendo ulb > 
della fua ingenuitk , gli avea francamente comunicato , eh’ egli 
in nome della Cenofa non intendeva valerli di tal contro* 
vertito Privil^o: Si foggiunfe in detta illanza, che di cotello 
Privilegio avea intelò fempre , ed intendea far tutto 1 ’ ufo la 
Certofa, protejìandoft di qualunque affettiva forfè fatta in con- 
trario Òc. (2) . 

E per compruova della pretefà veracità degli altri antecedenti a f r Cer. 

20 quello del detto Re Ferdinando , fi domandò nella medefimz ^^att oJifhZ 
illanza la ricognizione di alcuni di elfi, che affermò per Grigi- t trafpcnatr nell' 
nali ; cioè di Guglielmo II. , dell’ Imperadqr Federigo II. , e di 
quello dell’ Imperador Carlo V. , coi quali vedeanfi conferma- »<>./" /«t/J 
te tutte le antecedenti concelftoni , motivo per cui eranfi fatti -^7"* 
trafportare dall’Archivio di efià Certofa , e li .erano depofitati, 

. I 3 afiìa 

(i) Pan, 8 ^, num. 15., epa/>. 178., e lyp. Jetla Relazioa di Bruin. 

(») Poi. 244. , V fijj. fw. l. «I. 17JI. 
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' affin di rlconofcerfi , nell’ Ofpizio della Reai Certofa di S. Mar- . 
tino chiamato 5 ’. Maria Spina Corona (i) y come in effetto 
fe ne formò la ricognizione , e Perizia , che trovafi da me nell’ j 

anzidetto Capo I. efaminata. I 

quclH fatti alla mano, mi dica l’Anonimo, fe farebbe ap- ’■ 

Fontanella , t P nu- 21 plicabUe in quella Caufa la Dottrina, tanto da lui innalzata , 
toriti del * della Ruota , fe anche foffe , com’ egli ha creduto dipingerla , 

”Jìu^ftnt! Caa/J, c non comc io l’ho trafcritta , e fpiegata : fe oltre la Dottrina 

del Fontanella lice porre più in mezzo l’ autorità del Card, de 
Luca , il quale folliene , che l’ elibizione fatta da un Froccura* ' 

tote > di taluna Scrittura , quantunque con mandato Ipeziale di 
qualche Amminillratore di un Comune , fenza il conlentimento 
degli altri , che formano il Comune medelìmo , non poffa nuo- 
cergli ogni volta che si difcuopre viziofa , ed infetta ì La fe- 
del narrativa di quanto ho efpodo intorno alla produzione del- 
le Carte Certosine , fa certamente ad ognuno conofcere , eh» • 

le delle non si polìbno dire esibite per capriccio del Proccura- 
tore, ma per chiara, ed eniffa volontà della Certofa di S. Ste- j 

fino, ad oggetto di fondare i pretesi Titoli de’ fuoi acquifti, | 

i quali offervando poi , che fe le combattevano , si fpinfe fino 
a mandare qui in Napoli quei fuppodi Originali di conferma , 
cosi del Re Guglielmo IL, come dell’ Imperador Federigo IL, 
e di Carlo V. , a motivo di fame feguire una giudiziale rico- 
gnizione da’ Periti « 

M”d^a^ÌKn'da(l‘ ^ F®* “ufcirebbc graziofo il fentire ne’ Tribunali, di ammettersi 

22 l’anzidette Dottrine promoffe dall’Anonimo. Sarebbe certamen- 

te Dottrine nf’ Tri. fé simile ritrovato una maniera sicura di contendere ne’ Giudi- i 

/intnimoT"’^" “ V avanti de’ Magiftrati ; imperocché , o si viene ad ottenere col 
Titolo esibito propizia la decisione , ed in tale cafo fe ne farà 
con piacere ufo da quel Principale, il di coi Proccuratore si ri- 
trova di averlo prefentato , o da quel Comune , che, guidato j 

dal fuo Amminillratore , fece dal Proccuratore alla lite esibire il jl 

Titolo fuddetto ; in cafo poi riufeirà contrario il decreto, avrà 
■ quel Principale, o quel Comune lo fcampo di deluderlo, efpo- . I 

. 1. nendo di effersi la Carta efibita non di fua volontà , ma per ? 

volere del Proccuratore , o dell’ Amminillratore , che non po- [ 

. “ tea in committendo recar loro pregiudizio alcuno . 

Sarebbe in oltre quello lo Iteffo, che introdurre una nuova prati- 

23 ca nel Foro, e che render dovrebbe ogni Giudice follecito,neI 

cafo di prodursi i Titoli degli acquifti , di dover chiedere le Partì I 

contendenti a documentare negli atti, fe i Titoli esibiti da lo- I 

ro I 

(i) D. fot. 144, m t., Ò- 245. cit. Proe. ' 
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ro Proccùratori sìensi di volontà propria fatti prelèntare ; E 

10 fteflb si dovrebbe oprare , qualora, mancando il Titolo, si 
volelTe quello fupplire colla pruova: atteroche,bifogoando.per ^ 
la medefima gli articoli , fu de quali nafcer dee refame, non bafte^ 
rebbe , che tali articoli veniffero preflb gli atti da’ Proccmaiori, 
esibiti , per divenirsi poi alle pruove ; ma farebbe neceffario, che 
individualmente gli articoli, come si troverebbero formati, dt^ 
veflero avvalorarsi coll’ efprelTo confenfo de’ Principali , non 
badando il mandato generale della proccura alle liti, con quel* 
le potedà ordinarle , e folite ad inferirsi nel medesimo. Si. pofib* 
no di grazia ammettere simili ftranezze? 

In fotti, febbene il Card, de Luca nel riferito difc. 4.7. ìnferuten~^ . 

z\do cauftty come fuol dini,avefse nel 4., e 5. adottato il 
fentimento , che la esibizion del Titolo viziofo , ed infetto deb«< 
ba ritrovarsi fatta dal Principale , o dal fuo Proccuratore , con 
ìfpezial mandato : e che tanto più ciò cammini , eum agatur de 
eomntunirate ( qual era il fuo calo ) , cu/us Adm 'mifìratores , qni 
bujufmodì fcriptura$ Procuratori dederunt , non pojfunt ita> Corpo^ 
ri fldminijìrato prafudicare , oc animum àedarare , ficut quilibet 
PrivatuSy qui fit in caufa Principalis ypotejì in e/us pne/udieiurn 
facers : nulladimeno egli ftefso ci avvifa , dopo il aum, id., 
che non prevalle un tale fuo motivo , nè si diede luogo agli 
altri per la difefa della Caufa da lui promofsi . La ragione cosi egli 
di ciò addiu: Hts non objìanttbus denegata futt Bxmtjforta yprtefappo* 
nendo mmemorabilem ejfe improbaèileru yftame ini t io Prìtìilegit pro~ 
duiìiy ad quod proinde , uti meliorem TituturOy producentem f< rejirin» 
uijfey fudicatum fuity illudque cadere fub Conftitutionibus revotatoriis, 

Reda dunque per ogni parte ad evidenza fituata la ragion del JipoJftif«-jamatedd' 

25 Fifco in aver fodenuto, che le .Carte CertoGne, fu delle qua* 

11 G è creduto dalla Ccrtofo fondare i Titoli degli acquidi , » ;w r appcrffj 
come prodotte di volontà della mcdefima, per lo fine già det* ‘ 77 ’d,' 

to, ritrovandofi ora fcoverte apocrifo , e di niun vigore , fon* j»"// po^iavafi, 
no si , che il poifelTo di più Secoli da quel Monidero vanta- 
lo, non folo non polTa colHtuire in fuo favore mi' Titolo le* 
parato , ma in oppodo dimodii una incontrovertibile dorata 
di oforpazione. E chi potrà dò negare , ogni volta che a>- 
vendo i Certofini di S. Stefono del Bofco colf efibtzione di tir 
li documenti pretefo dimodrare i Titoli degli anzidetti acqui* 
di , e la forgiva del vantato pofiedb ; ora , che i Titoli deifi 
offervanfi fovolofi, e di niun vigore, non altrimenti;, che il* 
legittimo fi riconofoe anche ii'podedb, il quale, come origina* 
to dalli mala fede, porta feco infeparabile la ufurpazione. Ideo 
mim ( voglio qui avvafonni dello deflb difcor» del- Card. :) 

de 
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de Lnca, dall’Anonimo citato ) Titulus infedusy C? vhiofus 
tgcludit prafcrìpttonem , quìa ejus fcientìa , éJ* ref enfio , fuxta con- 
fu. p 6 . Geminiani , inducit mdam fidem y qua concurrentc nun- 
quam ex jurti difpofitione Canonici àatur ^afcriptio juxta no- 
tum text. in Cap. finali de prafcrip. Indi foggiugne : Itera di- 
cehamy fune didam Conclufionem procedere in prajudicium confue- 
tudinis y feu praferiptionis immetnorabilis , quando Privilegium , 
(y prxfcriptio ad invicem non compatiuntury/ed pugnane y ira uty 
dato Privilegio y feu alio Tituloy impojfibile fity dori praferiptio- 
nerti (l). 

Si gluflifiea ffjftpM Yale appunto è il cafo, di cui trattiamo; mentre avendo i Cer- 

fAtAffuna. 2d tofini di S. Stefano del Bofeo efìbito i pretefi Titoli de’ loro 
acquifU , per giullifìcarne con effi anche il lungo poffeflb , che 
vantano da’ medefimi derivato , ed eifendo fiata la di loro 
volontà di far fempre ufo de’ Titoli medefimi , come fovra 
ho dimoftrato , non folo in occafion delle Caufe , che per lo 
addietro hanno avuto nel Tribunale fpecialmente della Regia 
Camera , ma anche in quefto giudizio , in cui ci troviamo , 
come dalla menzionata , e finodale dichiarazione formata con 
iftanza negli atti del 1751., non fono al prefente ( avvertiti- 
fi della inlulTifienza de’ loro Titoli ) nello fiato , contraddicendo 
a fe medefimi , di far ufo di un Titolo alieno , ed affatto con- 
trario y qual’ è la preferizione immemorabile , e di più Secoli • 
La ragion è molto chiara : imperocché , ficcorae una tale pre- 
icrizione , fenza rinvenirli allegato alcun altro particolare Tito- 
lo dell’ acquìfio y coftituirebbe da fe fola un Titolo prefunto, 
che i D.D. lo affermano il migliore del Mondo; cosi per l’ op- 
pofto , quando di si; lungo poffeflb fi allega un efprefso Titolo 
particobre , limane del poffeflb confeffata la origine derivare dai 
Titolo fteffo, e non da qualunque altro , che fa prefumere la 
prefefizione . £d in quelli fenfi ritroviamo aver anche , dalla 
ngion convinto y elàminato quello punto il Configlier Giufep- 
pe di Rola nella Confultazione 12., quantunque ivi fcrìvendo 
per amor della caufa , ne afsegnalse nel Aio cafo la limitazione . 
Leggafi l’intero contefio di quanto afferma nel ».48. , e nel ^1.49., 
e u rifeontrerk quanto io dico , e non gik quello , che ha creduto 
il degno novello Avvocato della Certofa nella pog.^y. delta fua 
Allegazione in data di Dicembre dell’anno fcorlb, traferiverne per 
difefa della fua Principale, fofienendo poterfi giovare la fieffa,non 
ofiante il mio Affunto , delia preferizione , con aver fatto ufo 
di poche parole dell’Autore, per non eflèrfi, com’io fuppongo, " 
• ao- 

O) Card, di Luea dt Rugai, di/e, 47. won, 7. , # 8. • -j: /• 
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accorto del di più, che l’Autore ci ha lafciato regiftrato, : 

Ma l’Anonimo in detta fua i. DiJJert. palFa più oltre , ed ecco ^ AnMimt 

27 l’altra di lui oppofjzionc, per cui non fi arretra. Egli nel fi- 

ne della Pag. 12. , c nelle lèguenti , tuttavia lufingandofi , che cmo/rf, - 
le obbiezioni fifcali per la infufliltenza de’ Titoli riducanfi ^ 
prefunzioni, e congetture, dice, che quando mai poteflero que - tJdKft da ai. < 
ite aver qualche luogo , verrebbero per altre congetture pm ‘TÌT>mnìi‘^ il»} 
forti , e veementi del tutto efclufe . In voler ciò dimoftrare fz/» "«'• 
fi appiglia, per guida del iuo dilcorfo, al fofpetto, in cui entrò 
il Signor Cavalier Vargas , cioè di ellère ne principi * 1 ®! Seco- 
lo XVI. ufdte la prima volta da un angolo della Calabria le 
menzionate Carte Certofme . Avvertilce inunto , che in un 
tale tempo , fecondo fimile modo di penfare , edere doveano 
le Terre , e Giuiidizioni , per le quali fi contende , o prefso 
il Regio Eifco , o in potere di alcuno de’ vicini Baroni ; e pur 
niente di ciò per pane del Fifco fi addita . Ma come potea 
la Certolà ( ripiglia l’Anonimo ) ufurpar Terre , e Giuridi- 
zioni lenza ricevere ollacolo alcuno i Se agli Uomini di 
quel Secolo mancava la perizia da conofcere i Diplomi veri 
da’ falli ; non mancava loro però 1’ arte di faperii difendere 
dalle Carte della Certofa . Or di quello niun monumento le 
n’ appalefa , faivo quello della controverfia , > che circa lo Itefso 
tempo fi agitò tra quel Moniltero , e ’l Principe di Squillace 
per le Giuridizioni de’ Cafali detti Montauro , e Gafparrina : 
nel qual Giudizio ottenne la Cercola , il che non avrebbe po- 
tuto feguire , fe reggefsero le ufurpazioni , che il Fifco pre- 
tende . . ’ . . 

Si avanza ad efporre , che delle Carte Certofme la meno an- 

28 tica era, com’egli dice, quella di Ferdinando Conte di Are- 

na del 1484., onde fe quella, e le altre, in fenfo del Signor 
Cavalier Vargas , tutte ufcirono da un angolo della Calabria 
circa T anno 1530. , iarebbe necefsario Tatiermarfi , che pria 
di quel di, che ne ufcirono, non mai ne avefse fatto ufo alcuno' 
la Certofa . E eòi mn fa , dice T Anonimo , eòe i PrivHegf 
tonfifìenti nei fare , fe non fe ne fa ufo per lo fpaKto di fili 
diece anni , ft perdon del tutto? Conchiude intanto, di non do- 
verfi porre in difpuu , che gli Avvocati del Fifco , c de’ vici- 
ni Baroni , e i Magiituti di quel tempo avrebbero certamente ^ 

oppollo al Moniltero il non ufo de’ Privilegi , e con ciò non 

fe gli farebbe relUtuito il pol^fso delle perdute Giuridizioni , 
come in occafion del litigio col Principe di Squillace gli fu 
dal Tribunale della Camera rcllituito . 

Aggiugne al fuo difeorfb per nuovo fondamento del medefimo la 
.1 Pla- 
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^ 

ap Platea \ che vanta dell’ anno 1533. , la di cid fcrittura crede 
non poter ammettere alcun dubbio , per efserfi riconofciuta , e 
dichiarata autentica dal Razionale D. Giovanni Bruno , e da 
D. Antonio Chiarito nell’ atto della Perizia da efli , • come fo- 
vra,iormata, allora che ebbero anche a riconofcere i tre Diplo- 
mi , cioè , di Guglielmo IL , dell’ Imperador Federigo II. , e 
dell’ Imperador Carlo V. Or in coteha Platea dice olservaril 
tutte regiltrate le ampilTime Giuridizioni della Certofa , non 
ollante che dall’ Imperador Carlo V. in un altro fuo Diploma 
della Itelsa data del 1530. erah a Comme&arj, che doveano la 
detta Platea iormare , elprefsamentc vietato di defcrivere in eP 
fa quello , non li ritrovava da treni’ anni pofsederfi dalla Cer- 
tofa . Le tante Giuridizioni adunque nella Platea defcritte, uo- 
po fia il confelsare , che molto più antiche efser dovettero de! 
Secolo XVI. , come in fatti la ftelsa Platea lo dinoti con quel- 
le parole : Ab aunqmjjimh temporibus .• .E non efsendo verifi- 
mile , che a qualunque Uomo potente farebbe riufeito di occu- 
par con quiete tanti Calali > e Giuridizioni , in vigor di quel- 
le Carte ; molto meno , conchiude l’ anonimo Certofmo , fia ve- 
rifimile 1 ‘ elserli da pochi poveri Monaci potuto ciò s'i felice- 
mente ottenere, t, , 

Pone indi in profpetto i Diplomi del Re Carlo I. di Angiò dell’ 

30 anno 1272., del Re Carlo II. di lui figlio del 1300.', del 
Re Roberto nell’ anno .1 3 3p. , e di Giovanna I. nel 1 344. , 
oltre del Cedolare: dell’ anno 14^0., Scritture tutte non fo~ 
Jpette , come quelle , che fono ufeite da Regj Archivi » fon fue 
le parole . Quindi inferifee j che negli anni additati , e pria di 
ufcire , fecondo- l’ idea del Signor Cavalier ,Vargas , da quell’ 
angolo della Calabria le Carte Ccrtofine , pofsedea il.Monifte- 
ro di S. Stefano i'Cafali , che attualmente pofliede , e tra efli 
anche Spatola, e Serra, con Uomini, e Vafsalli . E malamente 
foffrendo 1 ’, Anonimo, che la Carta attribuita. all’ Imperador Fe- 
derigo del 12 24. ..incontri tanti oflacoli , quanti ne rapporta 
il Signor Cavalier (Vargas nella fua Allegazion fifcale, e quan- 
ti debolmente ho io efaminati nel Capo I. di quefla mia 
Scrittura , li lludia fempre più in volerle dare un afpetto di 
verità colla conferma , die loltiene dell’ Imperador Carlo V. 
Egli dice , che fc ancire la creduta ailuzia di chi facea le ve- 
ci de’ Certolini prefso di quel Principe avefse potuto giugnere 
4 fedurlo , per ottener 1’ anzidetta conferma , con ingannar 
parimente i Miniltri , che lo afliftevano ; non avrebbe potuto 
lo Itelso addivenire nell’ Efccutoria data ad un tal Diploma in 
Kapoli, dove fapeafi il vero delle cole , che oggi fi contendo- 
no : 
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no : e pure non li ebbe qui ripugnanza in darfi 1’ ^fccutorìa^ 
fuddetta , la quale lì ottenne colla llelsa faciliti ; e tre anni 
apprefso fecefi col permefso del Sovrano llelso a tenor della. 

Carta di Federigo l’accennata Platea de’Territorj, delle Giuri-, 
dizioni , e di altri Diritti della Certofa . 

Or io , dovendo partitamente rifpondere a quelli altri Affunti dell' wy/»»* 

31 Anoninio, in primo luogo gli dico, di non trovarmi nella ne- ^ 

ceflità d’indagare in qual tempo fienfi inventate le Carte Cer- tfifw U fife idsaii ^ 
tofine . Balla al Fifco la verità del Fatto , cioè di eflerfi quelle rin- fZÌÌ'' ' 

venute apocril'e, ed infulTillenti , come nel Capo antecedente ho . 

dimollrato, e che avendole i Certofini di S. Stefano efibite per^ 

Titolo de’ loro acquili!, c^i pofleflò , che vantano originato dalle 
medelìme , li rifolve in una folenne ufurpazione , fecondo ho po^ 

Ilo gik in chiaro. Quella fola propofizione ballerebbe ad abbat- 
tere quanto li è creduto dall’ Anonimo porre in afpetto di una 
fomma inverifunilitudine, confutando il lillema del Fifco, e con 
efl'o anche l’opinare del Signor Cavaliere Vargas , il quale in- 
velligando l’origiqe di dette Carte , entrò nel fofpetto di elTerfi 
le medefime foggiate verfo il Secolo XVI. Non lafcio però di 
ripetere in quella mia Scrittura all’Anonimo Certolino , che per 
taluna delle fuddette Carte fono luminofe le pruove, di eflèr- 
fi foggiata, non dico verlo il Secolo -XVI. , ma in tempo, o, 
quanto poileriore , ed a noi aliai vicino , conforme per lo fo- 
gnato Diploma del Re Ferdinando I. d’ Aragona mi ritrovo, 
aver giullificato nel Capo antecedente > in tratundo del mede- 
fimo . 

Non è flato mai difficile nel Mondo il raelliere di fabbricar Di- 

32 plomi,ed altre Carte apocrife, con trame quel profitto da eli 7 d 7 i°r 7 CtrVZfL 
fe , che fi defiderava. Avvertifce il più volte da me rammenta- 

to Ludovico Antonio Muratori nel tomo 2. delle fue Dillerta- n Muratori 

zioni fopra le Antichità luliane nella Differt.^^. poco dopo U /«?"/»« 
principio di eflà , di non ejfervi flato alcun Secolo , alcun Regno^ 
che ado^erajfe lettere , il quale Ji pojfa vantare d cffcre ito ef en- 
te dagl Imfoftori . An-xà aè pure gli ftcjfi ultimi Secoli , e nè pu- 
re la medejtma noflra etd fono flati privi di quefla aèommevol 
forta di mortali. Soggiugne poi nel §. 3. , eie alcuni non ebbe- 
ro difficoltà di fingere antiche Pergamene , e Privilegi., 0 per at- 
tribuir f\ de' aan giufli Domini , 0 per acquiflarfi un maggiore y 
ma falfo decoro . Imperciocché ogni tempo ha veduto , chi per bra^r 
ma dì far comparire illuflre , 0 piU illuflre f origine y le preroga- I 

rive, e la nobiltà della fua Famiglia , Città, Congregazione , Ji , 
ì induflriato di provare con documenti falft di , che non potrà v. 

con veri. A quefla biafimevol mezzo altri parimente ricorreva» 

. no 
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no per occupare la roba altrui^ o per confervare la indebitamen- 
te acqutflata . Nè pure i Secoli mjìri ft pojfono mojìrare efenti 
da quejla macchia ’ ma negli antichi tempi maggiormente avea 
voga , e fortuna quejlo infame mcjìiere , perchè P ignoranza domi- 
nava , e il difetto della critica metteva in falvo le frodi della 
malizia . 

Bafla al TifnF^tr Tempre più pone in chiaro, non dover il FiTco andar indagando il 
fo’nitVcàneC^. 33 come , c ’I quando fienfi potute fabbricare le Carte, di cui ora 
tòfint. fi contende: baila , che ficnfi rinvenute le medefime apocrife, 

nè fia quefla una cofa nuova da partorir ammirazione , fapen- 
dofi , che in ogni Secolo , ed in ogni Regno è corfo il pravo 
coflume , d’elTerfi inventate fimili ìmpodure , e che negli antichi 
tempi avea maggior voga , e fortuna tal’ arte infame , perchè 
l’ignoranza dominava, e't difetto della critica ^ come dice il Mu- 
ratori , metteva in falvo le frodi della malizia . Sicché refta per 
ogni parte defolato l’argortiento , con cui l’ Anonimo vuol far 
comparire , che non poteafì giammai avverare la ufurpazione , 
mentre avrebbero dovuto il Fifco, o i Baroni, a’ quali la ftef- 
fa commetteafi , elfer cosi indolenti , che faceanfi de’ proprj ave- 
ri fpogliars con un profondo iilenzio , e fenza ricorrere a’ Ma- 
giftrati , affin di refillere agli urti di coloro , che tentavano in- 
trodurfi nella roba altrui. Se reggefle una tal fua propofizione, . 
reggerebbe in tutti i cali ; onde non farebbero in alcun tempo fegui- 
tc nel Mondo delle tante ufurpazioni , quante ne leggiamo e pret 
fo gl’ inorici , e ne’ monumenti , che di eflè abbiamo anche nel 
Foro : ed infulfa rimarrebbe affatto la narrativa di quanto dot- 
tamente in ordine a ciò avvertifce il Muratori in detta Dif- 
ftrt.'^^: poiché, fecondo il fiflema dell’ Anonimo, non avrebbe 
potuto già mai avverarfi ciò , che il Muratori, come fovra,con 

f )rofonda crìtica, e feriet'a ci avvifa . Tali , e tante fono date 
e vicende del Mondo , e fpecialmente di quedo Regno, che. 
fe il bujo dell’antichità non ci avelfe per lo più tolto i lumi 
de’ veri fatti , o quanti polfeffi de’ beni rimarrebbero dichiarati 
illegittimi . Ma fìnalmente la legge nel dubbio , per evitare le 
difcordie nell’ umana focietà , e perché , vigilantibus , & non dor- 
mientibus jura fubveniunt , fi è contentata delle prefcrizioni , af- 
fin di rendere ficuri i Pofleffori , Tempre che però effi medefimi 
non producefl'ero il Titolo del polfeder loro, il quale appariflepoi 
viziofo , ed infetto . 

ÌAz per ritornare a ciò , che avverti il Muratori per rifpetto a’ Diplo- 
fciv* piìt ptifittevo. 34 mi , ed iltrumenti lalli , cioè , che ne^h anttcht tempt maggtor- 
k ut' tempi aatìcit . mente avea voga, e fortuna quejlo infame mejìiere , perchè f igno- 
ranza dominava , cd il difetto della critica metteva in /alvo- le 

fro- 
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frodi della malizia , uopo è , che io raccordi ancora all’ Ano- 
nimo quel) che foggiugne rillelTo Autore verfo il fine del 3. 
dell’ accennata fua Dijfertazione coll’ autorità del P. Mabillone 
teftimonio , com’ egli afferma , il più riguardevole di tutti in 
s'k fatte materie, cioè , Collegia prape nulla , paucijftma% Eccle- 
fiasy aut Familias^ immunes ejfe ab hac fpurtorum infirumento^ 
rum labe i fon parole di coflui nel lib. 3. Cap. 6 . de re Di- ' ' 
plom. , 

Qual maraviglia adunque può recare all’ Anonimo il fentire Ìm« fiy*» imputa n. 

35 potato dal Fifco 1 ’ Archivio del fuo Moniftero di S. Stefano , 
per non fedele; in occafion delle Cane prodotte, per giuflifìcare s. Strfaao, in éctM* 
1 Titoli degli acquifti nella prefente caufa : tanto maggiormen- 
te, che Telarne di effe fatto nel Capojl. di auefta Scrittura JJn'dTrinU^i 
con fermezza indubitabile dimoftra l’apocrifa qualità , ed infuffi- • 

Aenza delle medefime ì Che giova in oltre far pompa di Ar- 
chivio ? Nè Dure gli JleJjfi marmi , infegna il Muratori nel §. 

4. della fuddetta Dijfertazione , nè le tavole JleJfe di bron- 
zo , in cui talvolta ft veggono incife le vecchie memorie , e con 
caratteri anche antichi ■^ci pojfono ajjìcur are ^ che quivi ft contenga- 
no indubitati monumenti dell’ Antichità , adducendo gli elèmpli 
del Diploma di Teodofio minore Augufto a prò de’ Bolognefi : 
dell’Editto fpurio di Defiderio Re 1 de’ Longobardi , incifo in mar- 
mo nella Città di Viterbo, e del Diploma finto fotto nome di 
Carlo Magno , e cavato dall’ Archivio del Capitolo de’ Canoni- 
ci della Bafilica Vaticana . E farebbe lo fteffo , che non finirla 
mai , fe voleffi trafcrivere quello , eh’ egli profeguifee a dire . Son 
ficuro però, che l’Anonimo lo abbia meglio di me rifeontrato. 

Negli antichi fecoli poi , ne’ quali , come infegna il Muratori , fi ^ c«,/< pu mtho 

3Ò facea n^giormente ufo di quefto infame mefliere, perchè re- 
gnava l’ignoranza , ed il difetto della critica , ponea in finirò -umUcJi.^ — 
le frodi della malizia , era più facile il riufcirci fenza timore 
di contraddizione , ogni volta che fi accompagnava a fimili Car- f«U 'fp 
te falfe il frontefpizio della Caufa pia . A quella molto volen- 
«eri favorivafi anche nell’incertezza, ed ofeurità del modo de- 
gli acquifti fatti : e di buon animo fi predava fede a’ Religio- 
fi , eh’ erano poffeffori della roba , femore che foffero di un 
Ordine Monadico, il di cui Iftituto, per la fua efemplarità, li 
faceffe prefumere lontani dalla frode . Onde ritroviamo prelft> 
degli antichi Scrittori citati dal Tiraquello nel fuo Trae, de 
poenis temperan. Caufa 51. num. do., ^od licèt.quis non pof- 
ftt effe Judex non modo in fua , fed nec in fuorum Caufa X» 
qui JurtfdiElioni ff. de Jurifd. om. jud. , ft tamen perfona 
Judkit efi hujufmodi , quod omnis fufpicio verifaniliter cejfer, 1 

K ut 


Digitized by Google 


I 


Raploni , onJf p di* 
fnojtra aiP Anonimo 
Qfrtofirto y di mfntt 
giovarf^it tfuei pUn* 
zio dii Fifc9 y di* 
Banmi , t de* 
flratt f eh' £(^U confi* 
dire y per non aver 
contféadfito nt Moni* 
fifTo di S. Stefano il 
poffeffo delle Terre ^ 
# Ctimdizioni • 


<3S( )Ec^ 

tu ft Jit Mtntchus Ci/ìercintfis , /joc non procederet ^ ncque jalis 
pojfet recu/ari . Anzi preffo dello Speculatore ^ citato tlal Signor 
Cavalìcr Vareas nella fua Difcfa fifcale pa^. 435. , fi ha, che 
quantunque il Dritto vieti prefiarfi fede a colui , che depone 
in caufa propria , nulladimcno ciò fi ‘limitafle ne’ Monaci CU 
ftcrcienfi , e Ccrtofini propter eorum Sandimoniam , ' 

Che maraviglia dunque può fiir ad ognuno , che ha fior di fen» 

3700, il lentir dall’Anonimo , che nei tempi a noi remoti non 
incontriamo ' vedigio di efierfi mai contraddetto al Moniftero ; 
di S. Sfetàno il<pofsefso delle Terre , e Giuridizioni , che ora v 
fono in contefa , ad eccezione di allora quando fi pretefe dal 
Principe di Squillace a fé apprtenere la ■ Giuridizione de’ Ca- 
fali detti Montauro , e Gafparrina ; è pur , ciò non oflante , ri* 
portato ne avefse in quel tempo la Certofa a Tuo prò b Sen* 
lenza, traferitta' dal, /ieorr/rw nella menzionata deci/. 3pt. Fu 
quel Monidero abitato pria da’ Certofini : ne furono, indi pof* 
bfsori , oltre de’ Commendatari , anche i Cldercienfi , non iblo 
per ciò , che fi rileva dalle defse apocrife' Carte de’ Titoli efi* 
bite ; ma anche dalle vere degli Angioini , additate , come fo- 
vra , dall’ Anonimo , e delle quali dovrò far parola in apprelso : 
ne ripigliò poi il pofsefso l’ Ordine de’ Certofini medefimi non 
più, che fedici anni prima del pretefo Diploma , ch’efli vantano, 
ottenuto da Carlo V. del IJ30. , alfin di poter formare l’addi* 
tata Platea , fecondochè nella Copia di efso leggefi fi) . Cedi 
adunque di grazia 1 ’ Anonimo a far tanta pompa di quel filen- 
aio del Fifeo, de’ Baroni , e de’ Magifirati fui pofsefso di quei 
Averi, che ha goduto, c gode il Moniftero di S. Stefano del 
Bolco : imperciocché nel giro di tanti Secoli unito alle tante 
fciagurc , e vicende, alle quali han fo^giaciuto le Provincie di 
quello Regno ne’. tempi a noi remoti, anche per le continue 
invafioni fofferte col cambiamento molto fpefso de’ Sovrani , 
fe non fono noti i principi , eh’ ebbero le anzidette particolari 
ufurpazioni , che ora i moderni Certofini del Moniftero mede* 
fimo vantano per legittimi acquifti , molto ben però fi può 
comprendere, donde nato fofse quel filenzio, che figura l’ A* 
nonimo , fui pofsedimento de’ beni fuddetti . O ritrovavanfi con 
lali cagioni defolate , e diftrutte le Famiglie pofseditrici ; e 
certamente allora non ci era chi delle medefime fi opponefse i o 
erano tali beni nel Demanio del Principe ; ed in tal cafo le con* 
tinue Guerre, e la frequente mutazion del Dominio del Regno 
cmn baftevoli occafioni a poter far feguire le ufurpazioni fuddette. 

I Go- 
to 4 >. , e Jo. dilla Re/azion di Bruno , * ' 
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Cotefte ufurpazioni' avvalorate poi dagli architettati , e finti IM- 
38 plomi , ad oggetto di confervame il poisel») , e ^cialmente 
in quei tempi , ne’ quali per mancanza di critica rmfciva , fe- 
condo avvertifce , come fovra , il Muratori , felice il difegno , 
•mólto più gittavano profonde le radici : imperocché tra dell altro 
badava l’opinione, in cui erano in quei Secoli , come abbiam 
veduto , i Gftercienfi , e i Certoiini , i quali fe ne ritrovavano 
in pofsefso : ed ogni cartola , che avelsero efibita agli Oppo- 
fitori per titolo del loro pofsedere, riputandoli in quei tempi, 
come un Vangelo , perchè prodotta da tale fpecie di Religiofi , 
non li' avea facilmente Tallire di turbarli. 

In fatti ciò fi conferma da quel medeCmo efempio della lite in- 
3P fotta tra la Certofa, e ’l Principe di Squillace, di cui fa me- 
moria il Reggente B^ertera nella più volte citata deci/. 3pi., 
e che r Anonimo porta qui in trionfo , per avvalorar le 
fue intraprefe . Era la controverfia , come anche ho detto 
altrove , per le Giuridizioni fu de’ due Calali appellati Mon- 
tauro , e Gafparrina : e fenza invelHgarfi cos’ alcuna , fe i Di- 

f )lomi del Conte Ruggiero , e dell’ Imperador Federigo li. , 
ù de’ quali appoggiavanfi in quel tempo i Certofini , fofsero , 
o non fofeero veri , quandoché per la pretefa Carta fpecial- 
mente di Federigo fi ravvifava dagli arti el^rfene da’ Certofi- 
ni medefimi prodotte due Copie informi , delle quali una ti- 
rava a calci coir altra , fecondo ho efpollo nel Capo I. di 
quella mia Scrittura dalla pae. 60. in poi , ed in particolare 
nelle pag. 66. a d8. , prevalle tanto la Caufa pia , e ’l con- 
cetto, in cui fi avea quella Certola , che a favor della mede- 
fima fe ne profferì la decifione . Nulla fi diffe fui divilà- 
to punto , come dal ■ tenore della fiefla decifione 3pi. del 
Revertera può > rifcontrarfi , ed io mi ritrovo averne fatto gi^ 
il racconto in detto Capo I. nella pag.6^,.^ e 70. Unumeti 143. 
e 144. Anzi gli occhi de’ Votanti furono cosi bendati in offe- 
'quio della Certofa, che nè anche fi badò a riflettere chi effet- 
tivamente foffe queir Imperador Federigo , del cui pretefo Di- 
ploma allora fi trattava , tanto è lontano , che fu letto ; onde 

S referb l’equivoco di effer fiato il Barbarojfa , conforme dimo- 
ra lo fieffo Revertera che fu il Commeffario della .Caufa nel 
principio dell’ anzidetta decif. 3pi. ' ^ 

Qual profitto voglia poi l’ anonimo Certofino trarre dalle Carte 
40 Angioine , le quali ha accennato ^ io 'per me , da quanto ho 
premeflb,non comprendo: anzi quefie nei fenfo, in cui fi leg- 
gono concepite , dimofirano effere in quei .tempi già.feguite 
quelle ufurpazioni de’Luoghi , dei quali fi parla nelle medefime, 

K z at- 
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attenta*^ la vériù jnconttaftaVile efaminata giV nél Ca{>o L' di'» 
quella Scrittura dell’apocrifa natura de’ Diplcuni, da’ Certosini 
«sibiti per documenti de’ Titoli degli acquifli , che fono in 
difputa i . 

Si nmincìmo »d tft- Le Carte Angioine fon cinque, dello quali promilè il Signor Ca- 
41 valier Vargas nella fua Difefa fiicale alla pag. 508. fame 
Ammimo : td in pri. porre Ic quattro prime in forma autentica negli atti, come 
^ quelle , che ritrova vansi nel Regio Archivio della Zecca : ed in 

.ed'ecto le abbiamo gik nel.Procelk) , 0 sia primo volume del 
1751. Or cominciando dalla Carta del Re Orlo I. dell’anno 
1272. diretta al GiufUziero di Olabria, in e(» leggesi di ef- 
fere a cotefto Principe riconi l’ Abate , e i Religiosi del Con- 
vento di S.. Stefano del Bofco , efponendogli , che tenendo eflì 
una Grancia chiamata Montauro , ed alcuni Cafali siti nel te- 
nimento di Squillace , fottopolU alla medesima , ed avendo 
gli .Uomini di detti Cafali , da’ tempi de’ Re Ottolici di Si- 
cilia sin allora cofiumato di pagare le Regie fovvenzioni , e 
Collette come le (lavano attualmente pagando , adretti veni- 
vano dall’ Università di Squillace a contribuire con efsa nelle 
condanne , che s’ imponeano dagli Ufficiali Regj , e nelle fpelè 
alla medesima ingiunte , il che ridondava in pregiudizio degli 
Uomini di detti Cafali, avendo per e(Ti ceduta feparau di taf- 
fa. Si ordina intanto all’ accennato Giuftiziero, che codando- 
gli legittimamente, dell’ efpodo , non permettefse darsi luogo a 
tali procedure della Università di Squillace (1). 
c,frr* aV/ Re Car- La fcconda c del 'Re Carlo II. del 1305., in, cui si legge efpo- 
h II. del 1305. ^2 dall’Abate, e da’ Monaci dello defso Convento la medesi- 

ma pretensione dell’ Università di Squillace , a motivo che 
gli Uomini, e Vafsalli del Monidero ne’ Cafali di Arunco, 

' Montauro , e Gafparrina eranfì ' temp prima , in occasion di 
Guerra, e incunion , de’ Nemici in quelle parti' della Calabria, 
ridotti ad abitare nella Terra di Squillace, con aver allora con- 
tribuito j cogli Uomini di elsa , non odante che poi in tempo 
di quiete si erano redimiti ne’ .Cafali fuddetti . £ venne da 
quel .Principe ordinato, di non farsi loro inferire moledia , Ji 
pramìjjìs vernai fuffragatur , Ó* cantra canfuetwn , Ó* àehì- 
tum (2) . , . 

libertà del Ke Reber. terza è dcl SercnilTimo Re. Roberto diretta al Giudiziero di 
• 43 Calabria ', dalla quale fi ravvifa , che l’ Abate , e Monaci di 

quel Convento fiderò da lui ricorfo, con efporre, che il Cafa- 
‘ le 

(t) Tel. J18. pre(. t. Vel. anni »7JI. 

(1) Tei. jip., & J20. ted. Prec. . i ' . .1 ;; . • 1 
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le di Spatola y' il quale era di loro Dominio y ram pnprer CoU 
leilarvm fifcdium onera , quam Officialium Rcgionh ipfins gra- 
vatnina fubfeqmta eababitatum efl a jmndiu tof diter , O* Haoita- 
toribus priflinis , fe» fuis Incolis JereliSum ; ck quo Curia no- 
ftra privata medio tempore jifcdibus funSionibus y ftve donis paf- 
fa ejì tum ufque , patiturque difpendium , 6* confequenter prò- 
diGum Monajìerium in fuis juribus detrimentum : E perciò, ot 
ferendofi di far riabitare il Cafale predetto , lo fuppucavano di 
concedere agli Abitatori l’immunità per certo tempo in i avveni- 
re dalle fovvenzioni. , e pagamenti fifcali , e la remiffion d«' 
paflàti . Quindi il Re foggiunfe : Nos autem volentes de fubfcrì- 
ptis plenius informari . . , diligenter tnquirere ftudeas , Ó* cer- 
tius, informari de Jlatu , (7 conditione Cafdis ejufdem , tam ftcut 
ad prafens efty quam ftcut ante enbabitationem ipftus erat , qua» 

Iiter,etiam nunc efl , Ó* effe confuevit in Incolis y & fi aliquì 
funt adprafens Habitatores illiuSy CT qudes eis fuppetant facuU 
tates &c. Si ordina nel tempo medefimo al Giuftiziero , che do» 
po avere il tutto appurato, gliene rimctteflè l’informo (i). ' ’ 

La quarta è della Regina Giovanna I.- formata nel i345>, **'***'*■ 

44 cui li -ordina a’ Giullizieri di Calabria prefenti in quel tempo, 

e futuri , a petizion dell’ Abate di detto Monillero , di dar le 
opponune provvidenze fu i rimedj implorati , alba di reprime- 
re le violenze , che a’ Cittadini di Montauro s’inferivano da ta- 
luni Conti , e Baroni della ftelTa Provincia di Calabria , e loro 
familiari (2). • • 

E la quinta si porta finalmente nel corpo della difefa de' Vrivi- SfìatfCariM, et» fi 

45 leg) Normannici , ove l’accennata Regina con Luigi fuo Mari- ^uTDife/kj/^ 
to , fu la relazione umiliata loro dall’ Abate di quel Monille- vìltg/ thrmamùeì . 
ró , dell’ infelice Stato , in cui-- ^iacea il Cafale di Spatola , per 

cagion de’ peli Fifcali, che folTnva, e per gli danni, a’ quali era 
foggiaciuto in occalion delle Guerre , ed incurfioni di Rifmbano, 
accordò a’medefimi ,' che i pochi Cittadini in elfo rimalti, e tutti 
quei, che ivi fo0ero andati ad abitare , reftaflèro franchi per 
un anno da’ pagamenti Fifcali,. 

Da quelle Carte sìdunque , premefla gih la favolofa natura. , ed ìn- 

4d fulCllente qualità de’ Titoli , che come principio degli acquilti 
ha efìbiti la Gertofa di S. Stefano , altro non li potrebbe dedur- 
re, fe non che di' ritrovarli in quei tempi , ne’ quali ottennero . t r 
i CillercienG le medefime da’ Regnanti Angioini , gih feguita la 
ufurpazione degli accennati Luoghi , che da elTi loro g^eanG , 

. ... i. . K. 3 . ..come 

S Fol. ^10. a t. sJ cit.Pne. 

D.ftUiXì. ad jaj. a t, d, Pai. 1. 1751. 
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cóme illon' abianti in quel Moniftero . Del fèdo dove mat 
fi è inrefo, che impetrandofi a ricorfo di taluni fimili Refcrit- 
«i, quali fon quei, che ho partitamente narrati, aflumer fi pof« 
h, che con eòi venga approvato il dominio , o il poflefib di 
quei beni , che fi fono da Ricorrenti enunciati di poflèdere ? 
Tute’ altra fu la domanda de’ Cidercienfi , come dall’elpofto con* 
tenuto ne’ I Diplomi fi rileva : e riducendofi la medeftma a 
femplicc di loro aflertiva per quanto venne da tempo in ten^ 
da efii -rapprefentaro a (juel Sovrani, altri Ordini non fe neofier* 
vano riptmti nelle prime quattro Carte , fe non quei , che 
tengono infiu la claufola,verir eM^fttizx anzi tutte e cinque le 
Carte aoche da un Terzo fi farebbero- ottenute, qualora moffo 
fi folTe a voler giovare ad un Comune , la di cui Caufa niente 
producefTe di beneficio , o interefiè alla di lui particolar perfo* 
na. Nè a noi per altro è noto, cola poi foOTe rìfultata por gli 
«nzidetd Ordini ottenuti . 

Quello però, che folamente può rìcavarfi dalle fteife Carte An* 

47 gioioe , fi è la conferma di quella verità , che mi ritrovo gih 

drpdfa,'oioè le continue feiagure ne’ Secoli paflàti occorfe nel- 1 
la Calabria, fpecialmente per le Guerre, ed invafiooi,e perla > 
mutazione ben fpeiTa de’Regnanti . Quelle cofe diedero fenza dubbio 
motivo 'alle ufurpazioni di quei Luoghi , che ora fono in con* 
tefa tra il Fifeo , e i Certofmi , o perchè le Famiglie , che 
pollédeano i Luoghi medefimi, rimaièro defolate, e diltrune pet 
gli partiti oppolli de’Principi , che avean prefo a folleoete , o 
perchè',' fe erano di Demanio del Principe , il continuo cangiamen- ' 
to de’Sovrani operava , che fi penfalTe al forte del Dominio gene- ^ 
rale del- Regno più che ad ogn’ altra cofa panicolare , di cui 
andavafi ’ perciò facilmente ad ofeurar la notizia, onde davalì 
campo agli Occupatoli de’ beni di radicare prefib di elU profon* 
damente la ufurpazione - ‘ • 

Quello è un raziocinio invincibile contro de* Gertofini , I quali 

48 non poflbtio ufeire dal medefimo , ogni volta che fi fono ma* 
nifellate fiivolofe , ed infulfillenti tutte quelle Carte , che per 
Titoli -degli act^uifli fi veggono da elfi prefentate . £ perciò mol* ' 
to meno può giovare all’ Anonimo lo feudo , a cui fi appiglia - 
della fede cavata in nome della Certofa dal Cedolare del 
I4pd. (i), in dove leggonfi deferitti fotto la- Provincia di Co* 
labria ultra colla rubrìca dell’ Abadia del Monillero di S. Ste- 
fano del Bofeof Cafali di Montauro , Gafparrina , Spatola , e 
Sena per gli Fuochi, che allora componevano, foggiugnendofi , 



(1) Tol, i8j. a ». frac. l.Val. mi, 1751. - 
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Àe'le fendit*' dì ’effi percepivaofi dal foddetto Moniftefò ; ò'j .v^'. -, 

fia Badia: anzi parlandod dell’ entrate di detti dóe primi Ga» \ 

fali, fi trova notato , de quilmt nMum jus àebetttr Regi* Cu*» - n 

ri*. Quefto notanaento, fe verace foflè, e genuino, altro non . ‘ ^ ^ 

dinoterebbe, fe non che quel pofleflb nato ^lla ufurpazione me» " ^ 

defima t ed a&tto non parlando del Calale di Bivongi conte* 

liuto nell’ apocrifo Diploma di conceflxone del' Come «Rudero 

dell’ Epoca del 1 094. tralcritto dal P. Manfredi Certofino nella 

menzionata fua Opera (i),e del quale mi ritrovo aver ballan* 

temente per la fua favolola qualità trattato dalla pag. aa. in 

^i di quella Scrittura, fempre pih fi maniiefta per una folen« 

ne nfurpazione il polTedimento del medefimo Calale pretefo di 

folleoerfi colla inventata Carta del Conte Ruggiero," e cc^al* 

-tri gih narrati Diplomi, che fi fono fìnti, di conferma di tutte 
le concelfìoni attribuite al Conte medefimo . : 


Ma che diremo, fe da un Privilegio del Re Federigo I. di Aia» 

4P gena fpedito nel Callel nnovo di quella Citili, e regillrato 

(^uinteraioni della Regia Camera, rifeontrafi , che Montauro , e *»*- 

Gafparrina , i quali porunfi annotati nel 149^. in detto Gedew q^J^^^UìZÌu'r: 
lare de’ Fuochi , pof^erfi dalla Badia , o fia Monillero di ìnton» • i 

Stéfano del BofeO , furono con altri Luoghi , e Terre confirma- 
li , e di ‘ nuovo conceduti dallo ftelso Principe a Goffredo Bor<r dutt n» Jni u». 
|ia , e ciò in adempimento della concelCone precedentemente 
fatta al medefimo Goffredo dal Re Alfonfo fuo Fratello , da 
èui non'riufcito era farne fpedire il Privilegio per la venata de^ 

Francefi ' nel Regno , con averlo occupato (2) ? Che diremo 
In oltre , fe dà un Privilegio del Re Ferdinando il Aim rmiUgh M 
tolicó nell’ anzidetto Callel nuovo a’ 21. Dicembre del 
si ravvifa di aver cotello Sovrano conceduto con altri "Lno^ aiqHtUnnctdtSf». 
Spatola , e Serra a G-urello Carafa, figlio di Galeotto, al quale *h 
avéa in Febbrajo dell anno medesimo fatto nella Circa dt Toi CaretfM figli» diGm- 
ro la llefsa concelfiotie -in ifeambio di Terranova (3)?' La ve****'»* 
rit^ è quella, che i Certosini, dovunque si volgono, altro non 
incontrano , fe 2 noti monumenti perenni , dt efser 'qnet Luo- 
ghr,i -quali darefli pofseggonsi ,acquillati non gi^ con quelle con- ; '''1 

eelfiom;e conferme vantate da efso' loro, e delle quati'n'iè di- 
moHrato i^ialmente nel Capo L di quefta Scrittura rapocii- ÌT ^r' [ 

fo, éd ìnlulfillenlte carattere , che portano fecollerse imprefio,ma 
colle ufurpazioni da tempo in tempo feguite . v • t 1 . t 
Dóv’ è pòi, thè il Privilegio di conferma attribuito -tdl’ Impera* 

».;i’ li;j J.l C;. . , 7 j- .. « 'I t V- > S^idOT I 

(l) ioi. «Km, IJ. Jtlla RelmzioK di Bnau . 

(l) F»l. 157. kJ fot, 171- Pme. i.l'ti. jm, i-jii. 

(jJ f*/. 17». «d 182. s t, d. Pnt. -■. '.X ■ -i , ij .i* 
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Keo i wf#AEfo- 5odor Carlo V. nel i53o.',<in' cui si porta inferito il fevolofo 
Diploma dell’ Imperador Federigo II. del 1214. > avefse otte- 
ió y. "Iw / iah^ auto la Ina Efecutoria nei Regno di Napoli , fecondo 1 ’ Anoni* 
j! ha prefo a fodenere in detta Aia Dtjfert. i. della RifpoAa 

* da lui utu al Signor Cavalier Vat^as. Pretendea rAnonimo, co» 
me fovra > da ciò inferire rautenticita di quanto si contiene nella 
Carta di Federigo medesimo , col motivo , che fe potea ingannarsi 
l’Imperador Carlo V. , e con efso i Minillri « che prelso la di 
lui perfooa rifedevano in Ifpruch, come non perfettamente late» 
fi delle cofe del Regno di Napoli , da’ Certofini , chiedendo coteAi la 
conferma . dello Aefib Diploma di Federigo fpecialmente ; , non 
avrebbero incontrato la forte medefima prelfo i Minillri di 
quella Citt^ , e Regno in farle dare la elecuzione, ogni volta 
che riconofciuto avelfero di non fulTiAere quelle Concelfioni 
fatte al MoniAero di S. Stefano , e particolarmente contenu» 
\ ■■ te nella Carta del detto Imperador Federigo II. confermata 

’ , ■ r ì col ifuo: Privilegio dall’ Imperador Carlo V. Io per me , fic 

- I . ; . j ; . come di coteAo Privilegio di Carlo V. mi ritrovo aver di» 

V ^ ftintameotc parlato nel Capo I. non folo per gli valevoli, e 

• « - 'fondati' motivi di doverli riputare > non vero, ma parimente, 
■ " , perchè qualora fi ,volefle ammettere l’ oppollo , niun profitto 

j ■ " «' trarne potrebbe la Certofa ; cosi qui dico all’Anonimo di aver 

' ' V egli prefo un folenne abbaglio in affermare d’ efserfi ottenuta 
del jnedefimo Diploma l ’ Efeeutùtia in quefio Regno . Egli di 
tal Aia propofizione regifirata nella pag. 1 5. della rammentata 
Dtjfert, I. non addita foglio , o documento alcuno, che ne» 
‘ ' 11 gli atti efifiefse . Si legga poi da capo a fondo la più volte 

’■ ' cit. Relazione del magnifico Razionale D. Giovanni Bruno, teA 

futa Al i Fatti, e meriti della prefente Caula, e fi vedi^ cer» 
• • •.: - , , tamente., che io oiuna parte di elsa fi trovi fatta parola dì 

- 'v’u^ • taf pretefa £/èo»»rw, e fpecialmente nel Hum. 16. della pag* 

•* 46. , ’e' fino alla pag. 48., io dove la pretefa Carta di; con» 

ferma dell’, Imperador Carlo V. interamente fi traferive. 
i- Molto' meno poi avvalora gli argomenti dell’ anonimo Certo- 
51 fino la Platea, che pone in afpetto del 1533, , formata, come 
,ji pretende, col permefso ottenuto nello Aefso anno 1530. in 
altro ' Diploma di Carlo V., anzi fotto il medesimo gioi^ 
nwu». no,tin cui si vuol fpedito il precedente (1)1. Cotella Pla- 

tea , fe fofse vera, e legittimamente formata , potrebbe far 
«oaiche 'bflacolo, fe nel prefente Giudizio si trattafse di un 
femplice Pojfejforio : ma noi ci troviamo in un Giudizio di 

* ' * •* •' Pc* . 

<0 S»** * S}. itila JUitzioa di Bnm*. ,, ' 
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•PethoTto^ g'A compilato, in cui venendo, per la reviàon dèlia •. 

Sentenza profferita fu di efso, in efame la forza de’ Titoli de- 
gli acquilli , in nome della Certofa esibiti , cioè , fe quelli sien 
veri , a apocrifi , ed infuSillenti , niente può condurre a prò 
^ella Certofa medesima 1 ’ aver prodotto una tale Platea , come 
quella , che non potendo altro dlmollrare , fe non il poflèdl- 
mento de’ beni , fu de’ quali fi contende , il Fifco lo riputa per 
una folenne, e continuata ufurpazione, originata da quei Tito- 
li, die ha dimoflrato eflcr favoloQ, e di niun momento. •. . .1 

In fatti , che cotefla Platea , fempre e quando foffe vera , e legit- awMt 1 

52 lima, non avrebbe potuto ottenere altro vigore , fe non di il/. ■ 
opporla i PP. della Certofa in un femplice Giudizio di polTef chifaftvtrMt^hgit- - 
■fo , il. dinoterebbe quello fteflb Privilegio Confervatorio y che J 

vantano di aver ottenuto da Carlo V. in Napoli nel 153^. 
dopo formata la Platea fuddetta . Àveano i Certofini di S. Ste- 
fano , volendofi attendere il documento efibito da efso loro , chie- 
Ilo a quel Principe in occafion del ritorno, fatto da medefimt 
dopo trecento anni , in quel Moniflero , implorato di rintegrarlì 
in que’ beni , che efpofero ritrovarfi dillratti , ed occupati in 
tempo de’ Ciflercienli , e Commendatarj : ne ottennero l’ ordine, 
da porli ad effetto per uno, o due Commelfarj, che fi farebbero elet- 
ti, e di doveri! formare l’inventario de’ beni della Certofa : e 
fi prefcriffe anche la norma , come il tutto fi dovea efeguire. 

Quindi procedutoli a quanto da’ Certolìni fi era pretefo , e 
fatto anche l’ordinato Inventario, o fia Platea; nel confeguirfi 
poi il menzionato Privilegio Confervatorio da efso loro chiefto , 
di fpiegò nello fteflb cosi l' Imperador Carlo V. Nos, igitur 
voleates , quod nemo via fadi , & indebite ab aliquo in fua *'• 
pacifica pojfejfione , Ó* pree/ertim Religipfi orationibus ^ & cuU 
fui Divino intenti rmlefientui . . . preecipimus , 6* mandamus . . . 
quatenus Priorem , Ó* Monacbos prttdidi . Monafierii S. Stepbani 
in omnibus , Ó* fingulis fupplieatts Cratiis , Concejfionibus , Pri- 
vilegi is y & r tinte grattane , ac Juribus preedidi Monafierii y oc 
-eorum pacifica pojfejfione y de f ado y oc indebite ' minime molefient 
vel perturbent y' nec molefiari , vel perturbati permittant . . . 

'dente' j tifi a pojfejfiants ,caufa duraverit , Si quis autem jtis ati- 
quod prttendertt fuper pradidis furibus , agat via jmrh . cor am . 

■J udite competente y quoniam minifirabitur jufiitiee complemen- 

rum (l) . r.( ; . . . r I 1,1.; 

Ora. dunque, che' non fi tratta di femplice Pojfejforio y ma di un 

-.'rx ì . t /-.c- 'j . ... ■ . Giu- 

t ■ 

(l) Pag. 48. aim. 17. »tl fine fino alia par. 74. de 
colare nella pag.-Jl. verf» H fine, r. deué page 


della Relazitn di Bruno 
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53 tìindraió P/frttfWfl, in cui Tefame de’ Titoli è quello, che co- 
{Htuifce la Tua bafe, e non gik la Platea, è inevitabile la illa- 
zione , che non folo niun merito di pruova coftituifca a prò 
^e* Certofini , fé anche fofTe legittimamente, formata , e vero 
foffe il fuo efemplare negli atti prodotto; ma riconofciuti i Ti- 
toli degli acquilH .per apocrifi , ed infulTiftenti , refta quanto 
nella Platea medeCma fi contiene , condannato per una chiara 
ufurpazione . • 

Si dimo/hit, tir u Che diremo poi di cotefta Platea , fé anche nell’ ipoteli di un 
^‘"cMzi»^i 54 icniplice Giudizio di Pojfejforio , non fi ritrovafle atta a poter ^ 
pofleflbrio, fofienere le idee Certofine, cos’i perchè formata fi offerva fuor 

tempo , dall’ Imperador Carlo V. nel di lui vantato Diploma 
* prefcritto coll’ efpreira claufola irritante c^n’ atto nel calo op- 

poflo ; come parimente per oliarle argomenti invincibili del fuo 
apocrifo tenore ? Stabili l’ Imperador Carlo V. , in accordare a’ 
Certofini di farfi i’ inventario , o fia Platea , ed altro , come 
fovra, a’ 5. Giugno del 1530. Volumut tameng quod pntfemes 
mftra literee intra anni fpatium a die earumdem data in antea 
computandi , prafentari debeanty ipfarumque virtus a die e 'fufdem 
preefentatìonis ultra anni fpatium nuUatenut protendatur , qun 
elapfo nullius effellus ^ aut vigoris eniflant (i) . £ pur ciò non 
ofiante, fpeditefi le Commefiionali a’ 12. Giugno del 1531.,, af- 
fili di efeguirfi io che fi era ordinato dall’ Imperador Carlo V., 
fi leggono negli atti tante proroghe accordate dal Luogotenen- 
te generale dei Regno di allora , e dal Viceré D. Pietro di 
.. 1... < Toledo , quante, attendendofi i Documenti di effe, che addita per 
1. .. . ' veri la Certofa; né rapporta il Razionale D- Giovanni Bruno 
' nella Tua Relazione alla pag, 54. Tali proroghe non poteanfi 
accordare, t^ni volta che l’ Imperador Carlo V., dal cui vo- 
lere dipendea la poteftk de’ fuoi. Viceré in quefto Regno,. avea 
efpreffamente ordinato di non doverli eccedere il termine dell’ 
anno- da lui ftabilito , cosi per quello importava il rintegrare 
i beni , fecondo la domanda m’ Certofini , come per farfi l’ an- 
zidetto Inventario, e la Platea; volendo, che in altro cafo l’abi- 
■Utazione a ciò fare da lui ordinata refiaffe di niun vigore.. 

Né vale il dire , che cotefto Principe terminato gik il tutto 
55 dal Commefl'ario defiinato Nicolangelo de Amsflis , aveffe in- 
di fu la - Platea fpedito il fuo Privilegio Penfervatorio in ot; 
dine a’ beni , e dritti , che in quella comparivano regifira- 
li :' >volandofi foife da ciò dcfumere , che col Privilegio, ftef. "' 
fo venuto foffe a fanarfi ogni difetto di potefl'a , il quale fi 

rav- 

• . . . • j 

(•) "Ofr/t il fine, f fag. JJ. JtlU Rtlsxitn di Bruii».. ■ ^ , i. • . . . 
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ravvìfava in dette refpettive proroghe . Ciò in vero ‘avrebbe il 
fuo luogo, fe i Certofini nell’ impetrare rale Privilegio^ efpbfto; 
aveflcro ' al Sovrano quanta era avvenuto per la formazione 
ed. ultimazione dèi tutto , chiedendo fanarfi quelle nuliitb • Efit' 
niente di ciò dilfero, come può rifeontrarfi' dal tenore. delia di' 
loro fupplica, deferitta nel Privilegio medefimo'(i) . . ' r. 

Quello però, che forprende, fi è, che i docnmenti delia • ftefla ' ^ 

5<5 Platea ,prefentati la iconvincono di non poterfele prellate credenza v,'"y 

alcuna .. Il Razionale* D. Giovanni Bruno in darci conto àx-àì f^tfnà . 
elsa nella fua Relazione iì num. 17. della pag. 48. , e nella 
fegueme, ci fa Papere, che nella copta in ifiampa da' Certofini 
efibita fe ne legga una Panicola: ma comechè negli atti vi 
è una copia manoferitta di pagine numero 55.‘eftratta dall^ori- 
ginale Inventario ^ o fia Platea , in forma di libro prefentau'^ 
cum poteftate relasandi copiam nel 1728. dal ProccuratOre della 
Certofa , c collazionata avanti del fu Prefidente D. Salvatore !. ...‘a 

di Maria, e da coftui cifrata in ciafeuna delle pagine- coll’ . ^ 
intervento delle Parti , che allora per altra occafione contea-* , 

deano, egli il Razionale deliberò per la Caufa prefente a^a- • 

Jerfi deli una , e dell’ altra copia , ad oggetto di riferire quello 
IHmato avrebbe fare a propofito nell’ anuale Giudizio . Diede 
intanto principio a traferivere le menzionate commèfiìonall , 
che leggonsi foltanto nella copia manoferitta ; e dopo aver quel- 
le inferite nella fua Relazione dalla pag. 4p, sino alla ^^.54., 
rammentando indi le accennate proroghe , pafsa nel num. 18. 
a ’deferivere le precife parole della Sentenza profferita a’ 20. 

Febbraio del 1533. dal Commefsario Nicolangelo de Ame^lis, 
come si rileva nel fine della flefsa pag. 54. sino alla pag. 57. 

Viene poi il Razionale nel mtm.ip. dell’ anzidetta pagina a rife- 
57 rire la-Platea medesima, 0 sia l’Invenurio formato’, e'pro- 
priamente la Particob, che dice appartenere alla prefente ifpe- 
zione , con aver determinato avvalersi di tutte e due le co- 
pie citate, a motivo^ che rinvenendosi in efse molti errori , e 
fconneffioni , l’ una fervir potefse per correggere l’ altra , ove tiu- 
feiva . Inferifce intanto il tenore di detta particola (otto lo 
flefso num. ip. dell’ accennata pagina sino alb pag. 72. Or 
dall’intero contefio di cotefb Platea , in qnaoto a’ cinque Ca- 
fali , i quali nel prefente Giudizio fono in conteb , e che van- 
tano i Certosini , efier tra i loro acquifti , cioè Spatola , Ser- 
ra, Bivongi , Montauro , e Gafparrina , ebbramente apparifee 
non ritrovarsi fatta menzione in efsa , fe non che de’ ptimi 

due, - 

(0 IWB». * 0 ., r fita alt* pag.y^, della Ritazioa di Braa* . ■ ' 
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due, anche per rifpetto alle pretefe GiuridizionI di prime, e fe- 
conde caufe : non gii degli altri tre . All’ incontro , siccome av- 
^ . vertifcc anche il medesimo Razionale Bruno nella 1 74. verfo 

il fine , si riconofce ne’ ProcefTì altra lède fu la detta particola 
di Platea , in cui non si parla de’ foli due Cafali di Spatola, 
e Serra, ma di tutti e cinque, e con le Giuridizioni di pri- 
I me , e feconde Caufe , civili , criminali , e mille . Ed in fatti 

dett’ altro documento di Platea vien da lui trafcritto nella pdg.p 3. 
e p4. al num. 2p . , allora che, facendo menzione della copia 
delle provvisioni fpedite a favor della Certolanel 1705., come 
diin nel Capo I. di quella mia Scrittura , fu la dinunzia con- 
tro di effa in quel tempo nata per le Giuridizioni de’contro- 
vertfti Cafali, inferifce fimilmente la Relazione allora fatta dal 
fu Razionale D. Tommafo Spada in ordine a quella pendenza, 
e con elTa la detta fede , che ivi lo ftcflo Spada riferì . 

Jiifirgimi fuiladftta In quello rincontro adunque cosi maravigliofo , domando all’anoni- 
58 mo) Certofino , donde fia nato un tal prodigio? Una era , ed 
dalla medcjima oflèr dee la Platea, che fi vuol formata da Nicolangelo de A- 
meflis .'Sicché gli efemplari della medefima , quantunque jn 
varj tempi prodotti , dovrebbero trovarli tutti uniformi . E pu- 
re con ammirazione fi elTerva , che nella Platea trafcritta 
dal Razionale D. Giovanni Bruno , c propriamente nella 
pag. 6 j. di fua> Relazione verfo il fine, e nella pag. 6 Z. di 
elTa , altro non ritroviamo in ordine a ciò rapponato , fe non 
che : Item didum Monajìerium tener , Ó* pojjidet in fuo Domi- 
nio , ' (D" potejiate , prout nobis conjlat legirime per Privilegia , 

(iJ* Injirumenta antiqua , Ó* moderna , & per tejìes , Ó* per con- 
fejftonem Vajfallorum , (y alias legitimas Scripruras ^ & ab an- 
tiquìjftmis temporibus tenuit , (y pojfedit , Ó* ufque ad prafens 
pojjidet duo Cafalia fita , (y poftta intus didum tenimentum fu- 
perius conjinatum , unum nuncupatum la Serra , aliud nominatum 
Spat^ cum infraferìptis Vajfallis , quorum nomina & cognomina 
inferius deferibuntur ^cum Banco }ujlitia ^cum cognitione primarum y 
CJ" fecundarum Caufarum omnium criminalium , civilium , mifta- 
rum , cum piena Jurijdidione , cum mero , & mijio Imperio Ò" c. 

Per contrario nella menzionata fede contenuta in detta Rela- 
zione dei Razionale Spada leggiamo cosi la particola di detta 
Platea : Item didum Monaflerium tener , (y pojjfidet in fuo domi- 
nio y (y potejì afe y prout nobis legitime conjlat per Privilegia an- 
tiqua , (y moderna , (y per tejìes , & confejftonem Vajfallorum , el? 
alias le^ttimos Scripturas y^' ab antiquijjimis temporibus tenuit y 
pojfedit Cafalia nominata la Serra, Spatola, Bivongi , Mon- 
tauro , e Gafparrina cum P’ajfalhs ( 2 x. cum Banco JuJìitiee , Ó* » 

co- 
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co^nitìone primarim , 6* Secundarum Caufarum ^nlum aviliumf 
crimìnaltum , (D" mìjìarum , eum pltnM J urìfdt&ione , cum me-' 
ro ^ (y mìjl» Imperio tXc. (i) . 

Quello però , che farebbe raccapricciare o^uno , fì è^chs cella fteilà 
SP Cauta , in cui fi porta formata la Relazione dal fa Razionale Spada, 
erafi precedentemente prefèntata un’altra fede di detta Platea da’ 

Certofini , che andando parimente a parlare de’ due foli Cafali dì 
Spatola , e Serra (2), dato avea motivo al Dinunciante di avanzar 
le fue premure anche per gli tre altri Cafali appellati Bivon» 
gì, Montauro, e Gafparrina, de’ quali in detta fede di Platea, 
allora in quella Caufa efìbita , non faceaft menzione alcuna : 
ma riferì il Razionale Spada, che la Certofa, per confutare tal 
nuova idea del Dinunciante , produffe indi non folo il decan- 
tato Privilegio del Re Ferdinando I. di Aragona, ma anche 
la divìfata altra fede della Platea , in cui fi ragionava di tut- 
ti e cinque i Cafali nel modo , che io di fbvra ne ho tra- 
fcritto le proprie parole (3) . 

Dal conteflo di quanto ho premeflb bìfogna conchiudere , che fe 

dola Platea vi fu, non fìa quella però, che fecondo gli v:.zxàtxi- 
ti delle Caufe ora fi trova prefentata con un’ afpetto , ed ora "" •/*-»• 
con un’ altro , Quindi , qual ragione fi può tenere della mede- 
fima , non dico nella prefente caufa , ove trattandofi di un ftfff* fi etmUmts ^ 
Giudizio Plenario , niun’ oftacolo farebbe , fe foflè vera , e ^ 

legittima, conforme ho già dimofirato, ma ^nsì nell’ ipotefi di 
una Caufa di femplice Pojfejforio? Da fe fola, come abbiam 
veduto, fi condanna cotefia Platea a non doverfene tener con- 
to alcuno : imperocché al pari del pretefo Privilegio di Federi- 
go li. Imperadore del 1224. , il quale, fecondo ho detto nel 
Cipo I., partorì di fe due copie maravigliofe nella Caufa col 
Principe di Squillace , tirando a calci 1 ’ una coll’ altra , fi oC> 
ferva , che la fielTa ora in una maniera , ed ora in un’ altra 
abbia negli atti tramandato le copie del fuo contenuto c(hi 
una enorme difeordanza . 

Qual giovamento adunque può recare alla Certofa di S. Stefano, 

61 l’ aver chiedo la medefima, ed ottenuto dal Tribunale della Re- 
gia Camera , pria di profferirfi nella prefente Caufa b divifata 
Sentenza del 1758., che fi rìconofeeffe da’ Periti il fuppofio 
Originale di cotefia Platea ? £ qual profitto può trame m tal 
rincontro dall’ avere D. Giovanni Bruno , e D. Antonio Chia- 
rito , fcelti ad una ul ricognizione , detto nella di loro 

L Re- • 
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Relazione de* Giugno 1758. y che b medesima, o sia il 
vantato Tuo Origid^^oomparirca ocularmente di eflere antichillimo 
in carta pergamena di fogli ferirti, num. 288. , e che in par- , 

te di ein I veggansi deferirti tutti gli atti preliminari , e beni del- 
la Certofa ,e nel rimanente i beni nuovamente acquiiiati ,e di nuo- » 

vo ritrovati (i)?- Forfè ciò farebbe flato baftevole alla Certola , 

ad evitare quei (cogli , ne quali s’incontra , ancorché si voglia porrp 
mente , che di tal luppofto originale i Periti foggiunfcro , cioè , che 
per quello riguardava la fua antichitk , fatte tutte le oflfervazioni, 
che fogliono , e debbono praticatli , non aveano , per quanto 
r oculare ifpezione dimoftrava , rinvenuto alcun .vizio , o dub- 
bio ^ eh? <fealmente foflc antica (a)» Ah , che il pretender quefto, 
farebbe una follia , non folo perchè ne’ termini di vera, e ge- 
nuina Platea , ad oggetto di conofeer fe (ia tale, Cimili fole appa- 
renze non giovano , avvertendoci il rammentato Ludovico jintonìo 
Muratori nel/om. a. fopra le Antichitk Italiane nella 34- 

rf/ 3. ^uelych’è peggio altri non mancarono-^ i quali non eb- 
bero difficoltà di fingere antiche Pergamene , . e Privilegi , 0 per 
attribuii de' non giufti Domini , 0 per acquiftarfi un maggiore , 
ma faljo decoro’, ma anche perchè b flefla ricognizione da’ Pe- 
riti fatta pone in conferma quanto io finora ho manifeflato. 

Effi nel collazionare il fuppoflo Originale della Platea da Certo- * 

6 % fini efibito , fecero ufo di quelb fteCTa copia in iftampa , di cui ^ 

avvaluto fi era il medefimo D. Giovanni Bruno per ajuto in 
traferivere nella fua precedente Relazione la copia manoferitta, e 
collazionata avanti il fu Prefidente D. Salvatore di Maria , per 
«(Ter i fogli ivi da lui citati , quegli ftelTi , de’ quali fi fece poi 
ufo nella menzionata Perizia , cioè i fogli 349. r. a 358. 
a t. (3). Onde chiaro rifulta , che la ricognizione , da’ Periti 
efeguita,fi regolò , confrontandoci il pretefo Originale della Pla- 
tea con quella copia , e Particola di elTa , in cui fi parlava de’ 
foli due Cafali nominati Spatola , e Serra . Perciò 1 ’ Ori- 
ginale , fe concordava con detta copia in iftampa , e coll’altra 
Cimile collazionata in prefenza del fu Prefidente di Maria , di- 
feordava nondimeno con quella fede della Platea medefima,in ^ 

nome de’ Certofini efibita negli atti per la Dinuncia del 1705., 
ove fi porta la Relazione del fu Razionale Spada , giacché cotefb «• 

Fede con una enorme fvarianza deferivo fu di ciò la particola della | 

ftelfa Platea, comprendendo non folo gli accennati due Cafali, 
ma parimente gli altri tre , cioè Bivongi , Montauro , e Ga- 

fpar- 

Cl) Fo/. J75. a t. Proc. I. voi. ari, ‘ 

(1) Fui. 176. a t, d. Proc, 
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fparrina , conforme ho antecedentemente manifeflato . 

Quindi , fe i Periti , in far la chieda ricognizione , aveflero fi- 
^3 milmente porto gli occhi fu la divifata altra Particola di Platea, 
rifultando dall’ una , e dall’ altra quella prodigiofa diflbnanza , 
che finora abbiamo rifcontrata , avrebbero fenza dubbio, colla "ccotiì’mu fJe'di 
fcorta del Muratori, coochiufo di non vederfi nello dato diti?', prodotta mlP 
predar credenza a quel fuppodo Originale , da’ Certofini fotto- *""* 
meflb alla di loro perizia , ancorché modraffe quel Pergamene 
légni di antichità : non potendoli capire , come eiléndo uno 1’ 

Originale , abbia potuto efemplandofene in varj tempi le co» 
pie , fenza una virtù portentofa ora dimodrare due Calali fotto 
del creduto Dominio de’ Certofini colle Giuridizioni gik dette , 
ed ora cinque. 

Avrebbero in oltre detto , che al più , fe li voleflé attribuire 
($4 qualche merito di credenza alla rammentata copia in idam- 

f >a di una tale Platea, ed all’altra simile coliazionata in pre> 
énza dell’ accennato fu Presidente di Maria , per vedeni tut- 
te e due concordi col creduto Originale da’ Certosini pre- 
fentato , non si potrebbe nel tempo delTo fare a meno di con- 
chiudere di edere manifertamente falfa l’altra Particola della 
delTa Platea esibita nell’ anno 1705. in nome della Certofa 
predo gli atti di quella Dinunzia , mentre in eifa si veggo- 
no efpredi tutti e cinque i Cafali colle Giuridizioni di pri- 
me , e feconde Caufe nel di lei Dominio , quandoché , per 
contrario, foli due Cafali, cioè Spatola, e Serra nell’anzidette 
altre due copie , e nel fuppodo Originale leggonsi regidrati . 

Quello, che poi in feguela di ciò farebbe predo i Periti me- 
desimi rifultato, ben fi comprende : imperocché effendo i tre Ca- 
fali falfamente aggiunti , appunto Bìvongi , Montauro , e Ga- 
fparrina , avrebbe una tale rifledione obbligato i medesimi , an- 
corché guidati dal folo ederiore delle cofe, a non profferire 
,quel fentimento , che diedero nella deffa Relazione di riputar 
veri i Diplomi , del Re Guglielmo II. del 1173., e dell’ 

Imperador Federigo II. del 1224. ( da me gik dimodrati apo- 
crifi , ed infufiirtenti nel Capo I. di queda Scrittura ), come 
quelli , che riferendosi alle ideate concedioni del Conte Ruggie- 
ro, vengono ad affermare la donazione, anche di detti tre Ca- 
fali falfamente in detta altra particola di Platea aferitti a’ Cer- 
tosini (i). . U ntBoAnoaim» e 

Scorgendo però 1 ’ Anonimo di non poter alcun profitto trarre , nè * c^nXpn- 
<55 anche dalla Platea : poiché quando altro contro della medesima /r»" «Wiw uf». 

L Hit» 
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( 1 ) Par. |g.j e iq. y t pag. j8., t jp. delta Retazioa di Bntaa. 
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non concorrefse , orerebbe alla Certofa il non poterne far ufo 

nel prefente Giudizio, in cui siamo, di Petitorio :\'i dove por- f 

tando la neceflld di venir in efame i Titoli degli awj^uifti , che < 

in cfla defcrivonsi , gi^ quelli rifultano apocrifi , ed inlufliftenti : 

onde ad altro la fteffa fervir non potrebbe , fe non ad autentica- C 

re quella ufurpazione de’ beni , che in efla Icggonsi regillraii ; 

prende altro cammino , per cui si lusinga di porre in falvo la - 

difefa della Certofa . Egli nella Aia DiJfcrta7,ìone i. alia pag. 

1 5 . verfo il fine , dimodrando di gradire molto quel fofpetto , 
in cui entrò, come difli, il Signor Cavalier Vargas , di effer 
le Carte Certosine ufeite intorno al Secolo XVI. da un ango- 
lo della Calabria , si avanza con tal prctedo a dichiarare 
di efler difpoAo a concedere ben volentieri , che le Carte piu 
antiche del Diploma aferitto di conferma all’ Imperador Carlo 
V. tutte da ivi ufeite fodero nel tempo fuddetto : ma non per- 
ciò ( ripiglia ) non è in falvo la Caufa della Certofa . 

Pretende ciò fondare col porre in considerazione , che aven- 

66 do , coiti’ ei dice , polseduto il Moniftero di S. Stefano 
pria del Secolo XVI. quei Cafali , e quei Vafsalli , che attual- 
mente ha , e che molto prima gli avea , anzi s’ ignora il quan- 
do avefse cominciato a pofsederli ; da ciò derivi , che il poA 
fefso, come piu antico de’Titoli , a nome della Certofa esibi- ^ 

ti , non dipenda da’ medesimi , e che tali Titoli nel Secolo ^ 

XVI. si proccurarono , non per dar principio in virth di elfi a 
pofsedere , ma per confermare con elìi il pofsefso . Quindi con- 
chiude, che fe in tal cafo i Titoli dal Pofsefsore prefentati , si feo- 
pron viziosi , non pofsan recar nocumento all’ antecedente pofsefso , 
in vigor del quale avea gik prima di effi acquiftato quegli il 
Titolo della preferizione , e qualsivoglia altro Titolo migliore , 
che la Centenaria , o l’ Immemorabile fa certamente prefume- 
re. Quefio, dice l’ Anonimo, sia il Cafo, in cui, quantunque 
prodotto si trovi il Titolo dallo ftefso Pofsefsore, può col Ti- 
tolo concorrere la preferizione , siccome più volte abbia infe- 
gnato la Ruota Romana , e con efsa il Lamario , il Capetela^ 
tra , e ’l Cardinal de Luca de Regai. dife. 47 . num, 8 . Intcn- i 

de adunque l’ anonimo Certosino con tal nuovo siftema , a 
cui dimoftra avergli dato occasion di ricorrere 1 ’ accennato 
pensiero del Signor Cavalier Vargas, abbattere c^ni opposizion 
fifcale , che incontrar potefse la Certofa di S. Stefano , reftan- 
do con una tal proposizione , eh’ egli crede aver con fodezza 
fondata, da qualsivoglia intrigo fciolta la Certofa medesima, e f 

ripoAa nella Aia quiete . 

Ma perdoni l’ Anonimo , fe io gli rifpondo , che queAo Aio * 

nuo- 
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<J7 nuovo slftema è, come fuol dirsi , una imprefa da difpcrato; 
la quale è giunta poi al fegno di renderlo totalmente dimenti, 
co de’ Fatti, che concorrono in quello Giudizio, e di quanto di- 
fpone il Dritto , oltre al ravvifarsi adatto inadattabile alla 
prefente Gaufa quello , che per altro in difefa de luoi Clienti 
il Cardinal de Luca intraprefe a follenere , ma con esito intè- 
lice nel fuo cafo ; col ci>. difc. 47. , ove allega la Dottri- 
na della Bjuota , di Lanario , e di Capccelatro , della quale si 
ha fatto Icudo l’ Anonimo . 

Non importa al Fifco, io qui ripeto all’Anonimo Certofino, 1 ’ 

rfS andar indagando, in che tempo fi fodero gli apocrifi Diplomi 
delle conceffioni , c gli al,tri delle favolofe conferme inventa- 
ti : gli balla folo , che la Certofa di S. Stefano , ficcome ho 
dimollrato , abbia in varj incontri per le fue Caufe , e fpe- 
cialmente in quello Giudizio di Petitorio , in cui ci troviamo , 
fempre fatto ufo di dette Carte , negli atti per parte fua elibi- 
te , pretendendo dal tenore delle medefime , e dalle date de’ 
tempi , ne’ quali fi vogliono fpedite , giulliticare 1’ origine de’ 
fuoi acquilli , e la continuazione di elfi a prò di quel Monillero, 
per le conferme, che ha vantato, e vanta , da tempo in tempo 
ottenute . Sicché riducendofi colle Carte anzidette il polTedimento 
degli averi al non elTer derivato altronde, che dalle tante concelfioni, 
e conferme, quante mi ritrovo aver pollo in afpetto nel Capo 
I. di quella mia Allcgazion Fifcalc ; entra fenza dubbio alcuno 
la malfima fondata fui Dritto, e di cui molto finora fi è parla- 
to , cioè , che per elTerfi tali Carte di pretefe concelfioni , e 
conferme fmentite , come apocrife , e del tutto infulfillenti , ro- 
lla anche il polfelTo , qualunque dir fi pretenda per la durata , 
dichiarato per una indubitabile ufurpazione da non poterfi con 
altri nuovi ritrovati colorire . Si falterebbe altrimenti , come fuol 
dirli, di palo in frafca, con buona pace dell’ Anonimo, che mol- 
to venero per la fua coltura nelle lettere . Il volere ricorrere 
al Titolo prefunto della prefcrizione in quella Caufa , farebbe lo 
fielTo , che appigliarfi ad un prefidio di Legge , il quale non 
fi può in conto alcuno adattare, come quello , che contraddice alia 
» prefentazione de’ Titoli efprelfi , fu de’ quali ha la Certofa me- 
defima non una , ma tante volte poggiato, fino a farne pro- 
durre dal fuo Proccuratore negli atti di quella Caufa una fo- 
Icnne dichiarazione. Prefentò egli fu di ciò una formale illan- 
za, chiedendo in elTa parimente , fecondo ho gik detto, la ricogni- 
zione , e Perizia de’ riferiti tre fognati originali Diplomi delle 
conferme , che vantò di eflerfi confeguite dal Re Guglielmo 
li. nel 1173-) dall’ Imperador Federigo li. nel 1224., e dall’ 
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Imperador Carlo V. nell’ anno 1530. fu le precedenti Carte 
delle conceflìoni (x) . 

Ma rendiamo giuflizia all’ Anonimo : egli è compatibile ; poiché 
fe ha creduto opportuno di far ufo nella prefcnte Caufa della 
fopraddetta altra obiezione , gliene ha dato motivo lo ftelfo 
Proccuratore colla menzionata iflanza , ove con enei^ia fpiegando 
in nome della Certofa quanto altrove ho detto , e qui ripetu- 
to , fi protehò nel tempo fteflb di non intenderfi con una ta- 
le iftanza recato menomo pregiudizio al beneficio della preferi- 
amone , in vigor di cui diflè , riraanca ficurilTima la Certofa 
del pacifico piofTeffo , nel quale fi trovava. Non badò tuttavolta, 
che fimile protefta non poteva aver luogo , tirando a calci , co- 
nte fuol diifi, con quello avea egli per parte de’ Certofini fer- 
mamente efpofto in riguardo a’ Titoli , e fino a chiedere la ri- 
cognizione e Perizia degli anzidetti tre fuppofii originali Di- 
plomi , i quali a tal’ oggetto eranfì dalla Certofa di S. Stefano 
trafportati , ficcome efpofe qui in Napoli nell’ Ofpizio della 
Certofa di S. Martino . Onde diveniva la protefla Res cantra^ 
ria FaRo . 


Si f4 vtdtr * , che Im 
X)ottrina del Cardin. 
de Luca , 
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Non farebbe poi adattabile , anche per altro principio , alla Caufa 
70 prefente quello , fi è creduto poterfi trarre dalla Dottrina del- 
la Ruota , di Lanario , e di Capccelatro , accennata dal CarJ, 
de Luca nel cit. dife. 47. de Regai. al num. 8. La caufa, che 
ivi fpiegò r Autore di aver prefo a difendere , confillca , fc un 
Privilegio non apocrifo ( come fono inventati quei de’Ceriofmi di 
S.Stefano de! Bofeo ) ma veramente genuino, perchè conceduto a 
taluni di riedificare un Cartello diruto , chiamato Rocca antica., 
dal Pontefice Nicola II. cum foto onere ipfts , 0 “ fuccejfonbut 
injunSìo ( fon parole del Card, de Luca nel num, i. ) folvendi 
Romanis F ontijicibu! „ iuxta eorum pojjibilitatem ,(]uoddam tribu~ 
tum , ac prtejìandi , feu f attendi fodrum , cum prornijpone in re~ 
liquis , liberationis , Ó' exemptionis a quacumque motejìia , rima- 
nelfe , quantunque confermato da tanti Succeflbri Pontefici, in- 
franto, o limitato per alcune Gabelle impofte da Urbano Vili, 
in occafion di Guerra : tanto maggiormente , che il Papa In- 
nocenzo di lui SuccefTore fatto avea una Coftituzione rivocato- 
ria di qualfivogliano franchigie , ed efenzioni , eccettuate quel- 
le , che per caufa veramente onerofà fi giuftificaflcro nella 
Camera di erter fiate concedute . Prefe coterto celebre Scrittore 
varj punti a fortenere in difefa di quel Comune , e tra di ef- 
fi , fe qualora il gii detto Privilegio non forte atto ad efdu- 

.derc 


(l) Tot 444. ad /«/. 147. Pnc. I. Voi, an, 175I. 
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dere T obbligo di contribuire alle Gabelle’ fovrappofte , al- ‘ • • 
meno fi potelfero i Naturali di quella Rocca riedilicata giova- ’ 
re dell’ efenzione da fimili dazj, prefcritta per l’ addietro, c fi- 
no a quel tempo goduta . 'Va egli proponendo la difefa de’ 
fuoi Clienti con infegnare nel tempo Iteflb al num, 8. quanto 
io poco prima contro della nuova penfata dell’ Anonimo ho do- , 
vuto ripetere, fpiegandofi cosi: Itcm dicebam^ rune diH/mì con- 
clufwnem pi-ocedere in pr<cjudicium confuctudinii , feu prxfcriptio- 
nis immemorabUis ^ quando Privìlegium ^ ( 3 ^ prxfcriptio' ad .iirvì- 
cem non compatiuntur , fed pugnant , ita ut dato Privilegio , feu 
alio Titulo ( come farebbe il cafo noftro ) impojftbile fit dori 
prxfcriptionem ; fecus autem accedente utriufque tituli compatibi- 
litote , quia nempe , precedente immunitate ex immemorabili re^ 
fultante , obtentum ettam poflea fuerit Privilegium , quod obti- 
neri potuit ad majorem corroborationem , (3 firmitatem , non ex~ 
clufo priori jure per immemorabilem jam quafito ; ftve etiam , 
quod poft Privilegium , alter thulus ex caufa onerofa allegatur 
pofl lapfum Centenarie^ vel immemorabilis allegabilis^ nifi con~ 
fiet in hoc centenarii , vel immemorabilis temporis intervallo , vi- 
' gore primi Tituli ^ feu Privilegiiy ^3 non alias pojfeffum fuiffe ; 
cum non fit prohibita Titulorum multiplicatio , atque concurfus 
Privilegii , (3 preferiptionis , quoties pojfunt fare fimuly ut ex 
mente Text, in Cap, auditis de Prefcriptionib.y (3 Clof in Cap, 

Nullus de regulis juris in ó.yAbhas in Cap. Abbate num.iz. de 
Verborum fignif catione , & cereri , de quibus optime in rnateria 
Tonar, d. Conf. p4> num. l. y (3 feqq. , Capyc. Latr. Confulr. 

Z. num. 23. , ^ piene y ac magijìroliter Rot. deci/. 218. num. 

7. , & feqq, p. 6 . ree. Decif. ip. p. 7. &‘c. Nè in altro fen. 
fo fi oiferva di aver parlato il Configliero Giufeppe di Rofa 
nella fua Confult. 12., che vien citato in prò della Certofa 
dal moderno di lei degno Avvocato nella pag. 47. della fua 
Allegazione data alle llampe a 5. Dicembre dell’ anno feorfo . 

Si legga di grazia ciò, che fcrifse l’Autore in detta Confulta- 
zione negl’ interi due numeri 48. , e 4^. , e fi vedrà di effer 
vero quanto io dico . 

Che ha dunque di conneflìone l’ afsunto , che prefe a difendere il v affuso imrapnf» 

71 Card, de Luca nel rammentato dife. 47. de Regai ib.y e 

tro del Configliero Giufeppe di Rofa in detta Confult. 12. dì Rofa, mm confa. 
colla Caufa prefente ? Non folo elfi , benché intraprefero un 
punto totalmente divedo a foftenere per la difefa de’ proprj ben felice efua neiu 
Clienti , non riulcirono felici nell# decifioni , che di quelle ^ 

Caufe avvennero , come può ravvifarft prelso lo ftefso Card, 
de Luca nel fine del citato fuo difeorfo , e prefso del medefi- 

mo 
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ino Configllero di Rofa, il quale fii menzione della diffinitiva 
rifoluzione della fua Caufa nel fine della feguente confult. 1 3. ; ma 
tutti e due cotefti dottiflìmi Scrittori apertamente anch’efli dinota- 
no, di non poterfi gik mai ricorrere ail’afilo della prefcrizione , 
<^ni volu che il Titolo efprefso , che fi trova da taluno efi- 
bito per giuftificare il fuo acquifto de’ beni , e ’l pofsefso de’ 
medefimi, fi rinvenifse poi viziofo, ed infetto. La ragion ripeto è 
molto chiara ; imperocché efsendofi dal Pofsefsore , colla produzione 
del Titolo confefsatOjche dallo ftefso,e non da altra caulà fia de- 
rivato il fuo acquifto , non è più in ifiato di poter ricorrere ad 
altro Titolo prefunto, che nalU dalla prefcrizione. In fatti chiu- 
de, per rifpetto a quefto punto, la bocca non folo all’Anoni- 
mo, ma anche al nuovo Difenfore della Gertofa la Grazia me- 
defima dell’ Imperador Carlo VI, profferita nel 1720. , di cui 
han fatto ufo in quella Caufa . In efla chiaramente fi ftabi- 
lifce ‘di non poterfi alcuno giovare del beneficio della prefcri- 
zione centenaria , o immemorabile in ordine a’ beni , e 
Dritti feudali , o di Regalie , fempre e quando il Titolo , 
che poi fi riconofce viziofo , infetto , o invalido , fi ritrovi 
efibito dallo fteffo Poffeifore . Placet , fon parole della Grazia , 
Sacree Ctefareee , & Catholtcx Majefiati caujas inter Regium Fi- 
fcum , (y Privatos , fublata Aula , qus dicitur Cedularii , tra- 
dari in Aula magna Regiee Camene ; pojfejfionem , ftve im- 
memorabilem , ftve centenariam procedere contea Fifcum , Ó* tu- 
tos reddere Pojfejfores bonorum , (y Jurium feudalium , vel 
Regalium a quacumque molejìia Regii Fifci , etiam fi conftaret 
de Titulo vttìofo y infeHo ^ vel invalido^ dummodo tamen Titu- 
hs pradibìus non fit exbibitus ah eifdem Pojfejfortbus . 


i 
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C A P O III. 

1 ’I 

In cui fi ragiona dclT ufiurpa’fione feguita 
delie Tene , o fian Cafali appellati 
Spatola , e Sena . 

B Aftcrebbe quanto ne’ precedenti due Capi di quella Scrittu- 

ra fi è. pollo in cfame , per ifmentire 1’ acquifto legittimo , l-"spsi7oU*T r s«r* 
I eia’ CertoGni di S. Stefano del Bofeo vantato, de’ due Cafali”* 

Spatola, e Serra; giacché dimollrata la infulGllenza de’ titoli, 
e degli altri documenti , che han prodotto , nè potendo loro 
giovare il beneBcio della preferizione , luininofa rella la pruo- 
va , che alla ufurpazione fpecialmente della Lega di Ter* 
ritorio , fìnta di ritrovarli conceduta dal -Conte Ruggiero a 
S. Bruno co’ Diplomi del lOpo. , e del 10P3. , fìafì aggiunta 
r altra degli accennati due Cafali . Ma fempre pih chiaro ciò 
rifulterà , fe dal tenore de’ medefìmi apocrifi Titoli , donde lì 
lufinga la Certola nafeere una tal concelfìone,, li rìfeontrafìe , 
che affatto non fi fa , nè potea farli di elfa menoma parola . 

Mi avveggo però , che contra di quello AGunto con veemenza li 
2 fcaglia chi fa le veci de’ Certofmi , e perfillendo nel foftenere ufnrpnìtiie itgH ac- 
di eflerfi la Lega di territorio veramente dal Conte Ruggiero 
conceduta al Gloriofo S. Bruno allora , che gli chiefe un luo- ’ 

go di folitudine , per poter ivi foggiornare cogli altri Eremiti 
fuoi compagni , afferma , che in donargli l’ anzidetta Lega , 
venne nella flelfa comprefo il Cafale di Spatola , come fituato 
dentro le fue vifeere . Si foggiugne in oltre col primo de’ 
due fillemi in quella Caufa da’ Certofmi tenuti , che quantunque 
l’altro Cafale, che chiamafi la Serra, il quale affermano di efiflere an- 
che dentro la Lega, non fi rinvenifse in quel tempo edificato, ma 
furto fofse in apprelfo ; nulladimeno , fe fi dia un’ occhia- 
ta al Diploma ottenuto dal Conte nel 1 op8. , fi dilegui c^ni 
dubbio. Dicefi , che avendo il Conte, a preghiere di S. Bru- 
no liberato dal tradimento di Sergio, nel ritorno dall’ alfedio di 
Capua, voluto retribuire a quel Patriarca con nuove concelTioni 
la Grazia da Dio confeguita, datogli aveffe tra dell’altro la fa- 
coltà , come in quella Carta fi legge , Habitationes Cafalium 
tibi , fucccjforìbufque tuis , quandocuntque volueritis , commutare lt~ 
cebit , Ó* etiam ip/wn Monajìerium S. Jacobi , quod donavi ; & 

omnia 
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èddnco9ù. 


omnia in eadem ^ & de eadent terra facete , quee ego facete po- 
tai y cum licebai- (i) . Quiodl mi fi vuol’/jtwenire, che recar 
non debba maraviglia alcuna , fe cotefto Cafale indi edifi- 
cato , fia nel dominio della Certofa , come l’altro di Spa- 
to!». E fe nel defcriverfi ,-e confinarfi dai Conte Ruggiero il 
territorio della Lega conceduta, altro per rifpetto al Cafale dì 
Spatola non fi ravvifa lìel 'Diploma del fop^.', fe non di ef- 
ferfi nominato , allora che , dipotandofi di detta Lega i confini , fi 
d^ la notizia di camminare'in parte la fteflà nel modo , ivi fpiegato: 
£t inde defcendit per cavam , ftcut aqua decurrit per Spatulam 
ufque *ad F lumen ‘ Encbinar '{ 2) ; nulladimeno , che fofle 
il Cafale di Spatola 'dentro , e non fuori della Lega , fi affer- 
ma in ' nome della Certofa di reftar fenza alcun dubbio di- 
moftrato col Privilegio di conferma del Re Guglielmo II. del 
1173. Cotefto Principe ,• dicefi per parte de’ Certofini, eflendo 
fiato richiefto a confermare le conceffioni fatte dal Conte 
a prò di S. Bruno , in defcrlvcr le Carte di' tali conceflioni , 
che fe gli erano efibite , affin di riportarne la conferma , di- 
chiarò , che la prima contenea; ^altter idem Comes libere de- 
derat foiitudinis locum per certa fpacia y ab eodem dejignataycum 
Ca/ali y ^UOD -DICITUR SPATOLA , terris , Jilvisy aquisj 
mobilibus , immobilibus , ubi dilla Ecclefta fune conjìru&a (3) . 
Nè altrimenti , si replica trovarsi dichiarato nella Conferma otte- 
3 nuta da Federigo nel 1212., e nell'altra col Diploma del 
1224. (4), il quale Venne poi confermato non folo dall’ Impe- 
rador Carlo V, nel 15 30. , ma anche dal Re delle Spagne 
Carlo II. nel 1666. (5)- Se poi nelle Carte di confer- 
ma del Re Guglielmo IL , e di Federigo non veggasi fat- 
ta menzione alcuna del Cafale della Serra , e perciò molto 
meno si pofla ritrovare additato ne’ Diplomi , come fovra,-di’ 
Carlo V. , e del Re Carlo II. , dicono i Certosini non dover 
ciò partorire ammirazione alcuna ; attefo che , elTendo fiato il 
medesimo coftrutto molto tempo dopo della conceflìon della 
Lega, fatta dal Conte Ruggiero a S. Bruno, non poteasi , nè 
da Guglielmo II. , nè dagli altri Sovrani , in confermarsi la 
conceffion del Conte , far parola del fuddetto Cafale . Se però 
voglia darsi uno fguardo alla Carta del Conte di Arena figlio 

na- 

(1) pMg.p. e ntlla pag. fegMnti ^ t prtcifèmintt mtita pag» 12« ddtU RìImzjo* 

di Bruno . 

(2) P**g- num. 4. , f ptig, 6 , dì drtts Reiezione a 
(?) P^l‘ 18. num. IO. delia Relazion wiedeftma , 

(4) Pag, zz. ni num. Il,, e pag. verfi ii fine, e ^ 9 * detta Relszìontu 
(j) P^l*^ 6 a num. i 6 ,y e pag»J^» iww. 21. dtlla menzionata Relazione* 
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naturale del Re Ferdinando I. di Aragona del 14S4. ì ed all* ' - 

altra di detto Re Ferdinando.de! 14^1. rifèrite dal Razionale 
D. Giovanni Bruno (i), si troverà, che in quei tempi il Mo- 
nidero di S. Stefano,, abitato allora da Ciderciensi , polTedea 
gi'a il Cafale della, Serra: mentre erasi edificato per la facoltà 
data dal Conte Ruggiero nell’ accennato Diploma del iop8. E 
in fatti ciò si renda convalidato dalla fede edratta dal grande 
Archivio, ed esibita in nome della Certofa negli atti, della quale 
più volte ho fatto menzione , dove si afferma , che. nel Ce- 
dolare de’ Fuochi, Terre, Baroni &c. della Provincia di Calabria 
ultra del i4pd. s’incontrano i due Cafali di Spatola , e Serra 
annotati fotto la rubrica della Badia di S. Stefano del Bofco, 
come dalla medesima polTeduti . (2) . Circoflanza finalmente è 
quella ^ ripiglia il Difenfore, della Certofa, che, quando altro 
non concorrefl'e , partorirebbe per gli detti due Calali a di lei 
beneficio un Titolo ' prefunto , . che nafce dalla prefcrizione di 
più Secoli ; onde non pollano affatto entrare i termini di ufurpa- 
zione . ’ 

Or dovendo io partitamente rifpondere a quelli punti di obbiezioni, 

4 alle quali , fecondo il mio debole modo di riflettere , riduconfi confi U idee de* Certo* 
col primo Cflema di peniate le idee Certosine , flimp , per farmi lira- A»' . e primiernmem 
da, pria d’ogn’ altra cofa, opportuno togliermi d’avanti in poche 

parole l’obbiezione rinnovata della prefcrizione medesima, avverten- 
do al Difenfore della Certofa di aver fovrabbondantemente , O* 

■ u/que ad naufeam , per cosi dire , fondato nel precedente Capo 
di quella mia Scrittura, di non effervi modo, per cui si polsa 
rinculare il Moniflero di S. Stc.&no fotto di coteflo asilo di 
titolo prefunto , ogni volta che tutto ciò , che viene in con- 
troversia, e fin’ anche qui, per gli menzionati fpecialmente due 
Cafali , si è foftenuto a prò de’ Certosini di S. Stefano con Ti- 
toli di particolari conceffioni , e conferme pofsedersi , le quali 
per altro in quello giudizio di Petitorto , ove ci troviamo , 
niun presidio, come apocrife, pofsono a’ medesimi fomminillrare. 

Ciò dunque premefso, m’ incammino a fondare il mio affunto, che 

5 ho difpollo porre in efame in quello Capo III. , confutando, nel 
tempo medesimo quanto si è creduto , e si crede , ma con ma- 
nifella lusinga per parte del Monillero di S. Stefano del Bo- 
fco , in ordine a’ rammentati due Cafali , • raccogliere 'da’ fo- 
gnati Diplomi , negli atti esibiti per fondamento di legittimo 
acquillo de’ Cafali medefimi . 

' ‘ V ; Tra- 

ci) P41J. 45. m<m. I?. , » pa/r.^t. nitm. 18. dtlln Rtlaziott di Brttnoi 
(1) Fot. i)ii. a t, Fnt. i. Voi. nn, iy%i. . ‘ 
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le Regia Camera a' 
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rizia fatta dagF lare- 
gaeri Camerali fitUs 
nmravenita Lega. 


^ * 3 ^ M , 

Tralafcio di riandare quelle diligenze , che ftimò , dopo profferita 

6 la Sentenza degli 8. Agodo del 1758. nella prefente Caufa, fa- 
re il Signor C^valler Vargas in occafione di una Pianta topo- 
grafica , che la Certolà y per cooipruova delle di lei affetti- 
ve avea fatto dal fuo Proccuratore negli atti produrre con quel- 
la illanza (i) , con coi fi chiefe , come altróve ho detto , la 
riccgnizione^ e perizia de' tre fuppofii originali Diplomi del 
Re Guglielmo II. , dell’ Imperador Federigo II. y e dell' Impe- 
rador Carlo V. Proccurò il detto Miniftro di rendere, colla 
fteiTa Pianta alla mano , fmentite le idee della Certofa , la quale 
colla fieffa pretendea in detta iftanza fondare , che dentro 
della circonferenza della pretcfa Lega donata dal Conte Ruggie- 
ro a S. Bruno, fituati erano i due Cafali Spatola y e Serra y e 
perciò fec’cgli la fua ifianza Filcale per la Icelta de’ Periti (a). 

Non mi occorre in oltre di far menzione del decreto, che final- 

7 mente fi profferì fu la divifata ifianza del Fifeo dal Tribunale 
della R^ia Camera a> 5. Dicembre del 17^4. , di procederli 
alla fpedizion della Caufa , Ó* de deduUis per Regium Fifeum 
in comparii ione fàl.^.y & 5., Ó* /unta declarationem faHam in 
Aula y babeatur ea ratto , quee de jure bahenda erìt tempore de- 
eiftonts caujte (3). Nè voglio finalmente farmi carico, che non 
effendo per allora riufeito allo fteffo Signor Cavalier Vargas di 
far feguire la perizia , che chiedo avea , ftimò a fua ifiruzio- 
nc ottenerla da tre Ingegneri Camerali , che a tal oggetto 
prefcelfe , cioè D. Giufeppe PoUio , D. Gio. Antonio Giulia- 
no , e ’l fu D. Gaetano Levere . Cotefti Periti fecero a lui 
prefente con relazione degli 8. del mefe di Ottobre del 17^5., 
che non mai la controvertita Lega, fecondo la fcala della medefima 
Pianta, di due miglia Italiane, venivafi ad avverare, o fi dava 
alla circonferenza di dette due miglia eu omni parte y per cen- 
tro la Chiefa , che i Certofini voelion deferitta da Teodoro 
Mefimerio nell’ apocrifa Bolla di conferma della riferita concef* 
fione, ove, come centro leggefi una tal Chielà cofiituita (4), o 
fc voleafi attendere il fognato Diploma del 1093. del Con- 
te , in cui , deferivendofi i confini di cotefta Lega , fi co- 
mincia da un Caftello diruto ( 5 ) . Differo , che , fecondo 
la menzionata Pianta, così nell’ uno, come nell’altro cafo, veni- 
va ad oltrepaffarfi di gran lunga do fpazio delle due miglia » 

U 

(l) Tei. 14;. «f., ©■ fel, 149., tS" *50. Prec. I. IW, aa. 1751. 

(») Fel. 4. , » J. Pret. 1. fV. aa. iy 6 i. AH. fetta. 

(?) Fel, 6 t. d. Prec. 

(4) Peg. 100. aam. ??. , e pag. tei. della Relatjem di Brute . 

(l) Pag.d. di detta Rtlaxieae. 


Digitized by Googl( 


M ^ 

il quale da’ Certofini fi vuol conceduto : e che il Cafale di Spatola 
relierebbe fenza dubbio fituato fuori della deicritca Le ’a di due 
miglia Italiane (i) . Nè di fentimeuto diverfo , per quanto a 
mio credere può rilevarfi dal loro detto , furono i ProfelTori ' 

D. Mario Lama , e D. Tomafo Tafano in aver folto gli oc- v 

chi TalTunto medcfimo , come fpiegaronfi in altra leparata re- 
bzione de’ 25. dello ftefl'o mefe di Ottobre 1705. (2). 

Io lafcio da parte tutto ciò , e voglio quella volta , come mi ha ■ - • ^ 

8 propofio ) dileguare la nebbia delle pretenfioni Certofine l'u de’ 
riferiti due Ofali Sfwtola^ e Serro colle parole , e col fenfo 
delle medefime Carte da efso loro aferitte al Conte, ed al Du- 
ca Ruggiero , e colle pretefe Bolle di conlerma di Teodoro Mefi- 
merio, e del Pontefice Urbano IL, quantunque cosi fune, co- 
me Taitre fieno manifeftamente favoiolc, accome ho dimoitra- 
to nel Capo I. ' ^ 

E per cominciare ordinatamente dalle parole , che fi contengono a:,/ Dìfhma 
p nelle anzidetto Carte , uopo è , che diati il primo luogo al 
vantato Diploma del Conte Ruggiero del lopo., portato^ come 
difll nell’ anzidetto Capo I. di quella Scrittura alla pag. io. dal c*f»u •im. 
num.^. in poi, dai P. Manfredi Certofino nella fua Opera. Or in”*' 
cotefto Privilegio , in cui fi pone in bocca dello Itetìò Conte 
» di aver donato a’ PP. Brunone , e L*numo , e loro compagni , 

e fuccefibri in perpetuo un Luogo di folitudine fra le l'erre di 
Arena ^ c Stilo ^ ch’efil aveanfi eletto , fi i foggi ugne , che la 
donazione era feguita cum tota y /Uva , Ò", terra y O* a^us 
monte in fpatìum unius Leugte in . omni parte ad facente . < Qon- 
cedent , & conjìituens , ^uatenus locum , ifium Uberè , (y quiete 
cum hoc adjacentìa fua in perpetuum pojjideant y nec en hoc mu 
hi , vel alicui per fonte angariam , * aut 'fervitium faciant . Do- 
po aver lo fteflb Conte vieuto inferirfi dU altri a’ medefimi 
alcuna moleflia con fulminar le pene a tra^reflbri , feggiu- 
gne : Sed in eorum potejìate ftt , pradiSum locum cum tota 
adjacentìa fua , fecundum volunttOem fuam pojjidere , dif ponete 
& erogare . E poco appreflb : Jgitur , ut, confi it ut io nofira htee 
invìolaiilis , Ó* ormino firma permaneat, concedente uxore mea 
Adelai Comitijfa , ÉJ* filio mea Goffrido in prtefentia honorum ‘ 

hominum donationem ifiam feci , Ó* figiUo meo figillari prtece- 
pi. Cotefio Diploma, dopo rinvenirli ferino, e confermato da 
Goffredo Vefeovo di Mileto , contiene la feguente altra parti- . • ; 

cola : Jttfuper donavi Mule cum filiis fuis ad cufiodiendam Sii- 

M vam 

Ci) 74 - ad 8 j. at, d, Pfoe. j. Vel, 4». ITtft. ' . ‘ “ 

(*) F«/. &|. ad 96 . a t. d. Pne, 
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vsfM (i) • Non fi fa dunque in una tale Carta Certofma meno* 
ma prola di Cafaie alcuno j che il fcorgefle coll’ additata Le* 
ga donato a S. Bruno . 

PalTtamo di grazia cronologicamente a riflettere la Bolla di con- 
io ferma attribuita al Vefcovo Teodoro Mellmerio preflb lo fteflb 
P. Manfredi ; ed in quella leggeremo ciò , che fiegue : Et ftcut 
Dominus ■ nojfer Comes vobis donavìt Montem , Camfios , Mo- 
tendina circa Ecclejiam ufque ad duo mitliaria , iùfa in perpe- 
tuum pojjideatis vos Monaci fuperius laudati , & Jocii , & Juc» 
cefsoret vefiriy qui bunc loeum inhabitahunt , ufque ad Ssculo~ 
rum finem , citta alicufus probibitionem , aut molejìiam Ó'c. Nel 
corpo indi della fofcrizione di Teodoro leggefì : Terram de 
Turrihus , fciltcet duo miltiaria circa Eccleftam , in monte conjìi- 
tutam , ex omni parte Domino Brunont , Cj" Lanuino , fociifque ^ 
eorum fuccejforibus , iìlum Montem inbabitantihus , eo modo , Ó* 
tenore , ut in vita fuà liberi 'babeant , Ó* pojftdeant ; Ó* pojl 
eorum difcejfum fuccejfores eorum Jtmiliter > liberi pojpdeant i 
montem , Ó* terram ^ O* bofcum , infra fines fupradiBorum duo^ 
rum milliariorum , ab omni parte circa. Eccleftam in prtediHo 
Monte -eonflitutam ^ non Epifcopo Squillacii , nec Corniti^ ncque 
cuilibet perfonet aliquod fervitium perfolventes (^c. (2). Sicché 
in quella pretefa Bolla del Vefcovo Teodoro Mefimerio, di 
cui vogliono far ufo i Certofini nè anche fi trova fatta me- 
noma prola di efserfi dal Conte, colla fuppolla Lega di due 
miglia di Territorio conceduto Cafaie alcuno al Patriarca S. 
Bruno , e fuoi Compagni . E tanto è lontano dal contenuto 
nel Diploma del Conte, e nella trafcritta Bolla, d’ efserfi fatta 
una tale. concelDone , .quanto le medelìine prole dell’ uno , c 
deU’aUra chiaramente il dimollrano . Nel Diploma in oltre del Con- 
te s’ individua fin anche di aver donato un Guardiano con fuoi 
figli pr cullodire la felvn conceduta : nella Bolla fi fpcifica p- 
rimente un molino, che fi defcrive efserfi dal Conte in quell’ at- 
to donato : ma , cosi nell’ uno , come nell’ altra niuna menzione fi 
ofserva fatta di ritrovarfi conceduto fimilmente qualche Cafaie; 
quandoché , elsendn una fimile largizione molto singolare in 
pragone del Guardiano della Selva, e del molino , fc fatta si 
ibfse, ritroverebbesi , e nel Diploma, e nella Bolla individual- 
mente dichiarata . , 

Conviene ora , che si dia un’ occhiata alla Carta di confer- 
II ma del Pontefice Urbano II. de’i 14. Ottobre del lopi-.^é 

ln~ 

(i) Tol.rj. CS" 18. Proc.t. Voi. an. 1751. , e paf.ioc. itom. 34. della Relatha di Bruno- 
(1) Pag, 100. num, jj. , t fag. 101. della fuààetta Relazione- 
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Incarnatione Dàmini ^ trafcritta. fimilmente dal P. Manfredi nel* 
la fua Opera , e di cui si fa pompa da’ Certosini di S. Scefa» 
no . In cotefta Carta incontriamo ciò , che siegue : Per ét 4 /us 
ergo Apojìolici PrìvUegii paginam Apojlolica autborìtate fiatuU 
mui , ut locus file y quem habitationi veflree , difponente Domi- 
no y elegijlis y a jugo y poteftate , inturia , Ó* molejìia omnium 
bominum omnino liber cum tota ftlva , Ó* monte , terra , 
aqua in fpatium unius Leugte in omni parte adiacente , in ve- 
fira omnimodis y & Succejforum veflrorum difpofttione permaneaty 
ficut vobis a diletto filio Rjogerio Comite commendatus eji y & 
a confratre nojìro Tbeodoro Squillaeino Epifcopo confirmatus , 
Nomini intra pradiBum fpatium liceat &“c. fed totum fecundum 
voluntatem veftram pojjideatis , difponatis , ordinetis , Ó* eroge- 
th . Si quid praterea Epifcopalis Officìi indigueritis , ad quem 
potijpmum vicinorum Antiflitum volueritis y recurrendi , prafenti 
decreto , liberam licentiam indulgemus . Decimarum quoque ufum 
e» vefrii , vel Pucrorum vejlrorum laboribus , ve fi ri jurU effe 
cenfemus . ^ubd fi qua pucrorum veflrorum offenfa contigerit , 
in veflra tantum manu omnis eorum correBio maneat . Nec ullus 
de bisy qua ad vos pertinent y fine veflra voluntate , occafione 
aliqua , intromittat , quatenus Omnipotentis Dei fpeculatione li- 
beris mentibus infiftatii (yc. fanb fi quis Ó*c. (i). Cotefto Pontefice 
adunque , fe non fofle apocrifa , com’ è , la Carta , che fe gli 
attribuifce y niente di pih ci fa fapere , di eflerfi dal Conte 
Ruggiero conceduto a’ Certofini , di quello , che finora fi è av- 
vertito . Solo (limò dichiarare , dover eflere della fleflà Certofsi 
r ufo delle Decime , ex veflris , vel Pucrorum veflrorum labori- 
bus : e foggiunto fi oflèrva da eflb lui , Si qua pucrorum v^llro- 
rum offenfa contigerit y in veflra tantum manu omnis eorum cor- 
reBio maneat. Quefti farebbero fiati appunto quei, de’ quali parla 
il Dufrefne fiotto la parola, Infantes Monafteriì^t fiotto le voci 
PucTy Pueri colle autoritli , che ne’ proprj luoghi rapporta, cioè 
quelle perfone, che venivano allevate ne’ Monifieri , per indi 
paflare ipecialmente all’ Ordine Monadico : e fimilmente venivano 
cosi chiamati quegli , i quali erano addetti a’ fervizj de’ Monifieri 
medefimt, che noi diremmo Garzoni. ' 

Ma di grazia fientiamo il tutto dalla bocca dello fiefib Conte 

12 Ruggiero, nella finta ipotefi, fofle vero l’altro Diploma , che 
da’ Certofini fe gli addolsa coll’Epoca del 1093., allora quan- 
do fi pretende da elso formata la confinazion della Lega , 
precedentemente loto conceduta coll’ altra Carta del topo. 

Ma Si 

(f) tot. t fsg. io*, itila mtitfima RiUximt ii Bfm» 


ttfiet Urbaat II. iti 
109%. apparifet «*■ 
ttffimt tlcMM di 
^ualtbt Cafalt. 


Il Dipltma poi dei 
109J, attribaho al 
Conto Xaggitro non 
ejwimt Ira qat/lo^ 
cbt anta inttfe con- 
ceitn, Gafalr aka- 
u». 
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Si fa qu'i ripetere dal Conte reiezione fatta 3 a S.Bruno , e Comi 
pagni di quel luogo di folitudine fico inter locwn , qui dicii 
tur Arena t Ó* Oppidum y quod appellatur Stilum ; e di aver 
egli ciò a medefìtni accordato con uno fpazio di terreno y 
quanto importava una Lega ; Hunc ergo locum , (y omnia 
i$ndique ad/acentia in fpatium uniui Leugee Deoy Cb* Beata Ma» 
ria y ac ipfts , eorumque Succejforibas in proprietatem , ftcn* no» 
ftra fuerunt , fub omni mmunitate , atque libertate donavi, 
mus . Ma , acciocché fì fapedè cofa venilTe comprefa , fecondo 
la Tua intenzione, e volontà in detta eftenfìone di Lega a prò 
de’ Certofini per le già trafcritte parole : Et omnia undique ad» 
jacentia in Jpatìum unius Leuga , ripiglia immediatamente a 
dire y cum omnibus rebus infra fttis , cioè terris , filvis , aquis 
pafcuìs y oc cateris omnibus cultis , vet incultis , mobilibus , vel 
immobUibus . 

SfiegadeiCeMe^g. Parole fon quelle , come ogn’ Uom di Tana mente , e fcevro da 
13 pafliòne ben comprende, affatto aliene dall’ aver il Conte 
lera fafeverait fH» conccduto il Calale di Spatola : mentre non folo vcggonli 
del tutto inaddattabili a poter quello contenere , ma molto 
piò da effe anche fi riconofce di non aver il Conte affatto in- 
tcfo di concederlo . Si abbafsò egli ad individuare anche le 
terre inculte , c le cofe mobili , ' le quali altro in quel fermo- 
ne non potean fignificare, che gl’ iftrumeoti rurali addetti al- 
la coltura , e al mantenimento de’ Campi t Laonde farebbe un 
penfar molto llrampo , ed atto folamente a muover le rifa , il 
voler Ibllcnere , che non curato avefse di fpecificare il Calale 
fuddetto , come uno de’ corpi piò rifpettabili , quando foflè 
fiata la fua idea di doverfi intendere parimente conceduto 
Non era certamente immemore il Conte di un tal Cafale, . an- 
zi molto le ne ricordava : ma perchè non fu fua intenzione 
di comprenderlo tra tutto quello , che determinò di donare a 
S.Bruno , e fuoi Collabi , allora che fpiegò cofa fi doveffe con- 
tenere a beneficio di elfi nella donazione , riputò proprio di 
non includerlo; e perciò non fece del medefimo parola alcuna . 
Solo volle indicarlo in quel Diploma nel punto , che venne a trat- 
tare della confinazion della Lega : Et inde (, parlando di una 
tal confinazione , egli dice ) defeendit per cavam , ficut aqua 
decurrir per Spatulam ufquc ad fiumen Encbirtar , Ó? inde a» 
feendit illud jìumen ufque ad aliud fiumen y quod vocatur Alba 
(yc. Ci). 0 

‘Ciò vien anche bafiantemente confermato dal Diploma, che han 

prc- 

0) »»iw. 4. , e p0g.6.'tUÌU ReUzìen di Brttm. * ' ■* ' 
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ro, elTendo al medelimo ricorfi per quella ottenere, giacche il Ru^,m m i 

Luogo ad efso loro accordato dal Conte , era del Ducato , e per- 

tinenze dello ftelVo Duca Ruggiero. Nella Carta, che fiafcrivc 

a cotello Principe, facendofi memoria della donazione l'atta dal 

Conte , altro non fi ofl'erva , che attelU egli il Duca dì con- 

tcnerfi nella medefiraa , fe non il femplice luogo di ' quella 

folitudiue dal Conte defcritto , che non avendo S. Bruno, e ' 

Comp.igni ne’ terreni del . Duca medelimo rinvenuto atto al 
proprio , e rigido loro IlHtuto , che ferbavano , l’ avcano poi 
dal Conte confeguito : Notum effe voltimus Fraternitati vefìrx 
de duobus viris Brunone fcilicet ^ Ó* Lanuino ^ ^ui Sanda ReU- 
gionis fludio accenfty cum focus fuh in Terram Calabria a Cai- 
liarum partibus , difponente Deo , venhre : & meo dudu in T er* 
ram , qua pradida eft , locum , qui eorum propofito convcnircfy 
quxferunt: quenky cum fbi idoneum penes me non invenijfent y 
elegbrc mancre inter locum , qui dicirur Arena , 6* Oppidum^ 
quod appellatur Stilum . Locum autem illuni Rogerius Comes Si- 
cilia Patruus meuSy & jidelisy ipforum prccibus apud Deum de- 
fderans ad/uvariy tota cordis affedu illis donavir . De Comitatu 
enim ipfus per meam concejjtonem erat , Ó’ <* totius fervitutis 
debito y CF ab omni angaria in peipetuum liberavit (i). , 

Conobbe adunque if Duca Ruggiero non ritrovarsi nella concefTio- , ehf fftt 

15 ne fatta dal Conte fuo Zio comprefo il Cafale di Smtola; 
e 'perciò egli non ne fece , nè ebbe idea alcuna , in confermare ibi eampi-jiri di ^ueU 
il Luogo a’ Certofmi conceduto di farne parola. In oltre , 
che a' foli luoghi campeltri della folitudine li riducefle quanto fou! ““r < 
il Conte Ruggiero avea donato, lo dimoflra il Duca con quel- • 
lo , che foggiugne , fpiegando in che confifleffe quella perpetua 
libenk accordata , come.fovra, a 'totius fervitutis debito y^^ ab 
omni angaria ; ed eccolo : Ita ftquidem , ut aliquìs fuorum , vel 
extraneorum Stratigotus y aut Vicetomes y Ru/ìicus y aut Miles y fer- 
vusy aut liber y non fit y qui in co loco pafeuay aut agriculti\ra y 
five pifeationis y aut venationis j vel lignorum occafionà ,! aut en 
quacumque caufa ’ fervi s Dei molejìiam y feu injuriam faciat: feà 
in eorum poteftate ftt omnino locus pradiduSy ut fecundum.y qua 
voluerint pofftdeant y ordinent y Cr* difponant' ,, Talem hujus loci 
donationem , CF libertatis pradida concejjtonem Ego Rogerius 
Dux laudo y & corroboro: Et qiioniam terra illa de meo Duca- 
tu efty ut nullam in perpetuimi patiatur calumntam , modis omni- 

M 3 bui 

(•) wtm. J. d: detta Relazionf , ’ t.- • 


4 pretefo i Certofini far comparire, d’aver in que’ tempi, e prò- "ndefima p 
priamente nel 1 0^4 . , ottenuto di conferma dal Duca Ruggie- u^éneiDittmad^t 
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kus contradico (i). Si vuol più chiara una tal dimoflrazio. 
nc y cioè , che il Cafale di Spatola non venne giammai 
comprefo nella concelTione fatta dal Conte Ruggiero? Sarebbe 
di certo comparfa molto fcioccamente concepirà quella confer- 
ma, che dal Duca Ruggiero, vogliono i Certofmi , ottenuta fi 
foffe di quanto avea il Conte loro donato, fe, eflendo nella 
donazion contenuto anche il Cafale di Spatola , fi folle applica- 
to il Duca, in autorizzare la medefima,di parlare folamente de’ 
pafcoli , di agricoltura , e di altro , che riguardava i foli terreni 
di Campagna , e per quelli foli fcagliarfi all’ ultimo nel dire , 
fi quis cantra Sentent 'tam , qux data eji , agere prx/ump/e- 
rit , Ó* nofìrum violaverit prxceptum , certijfimum habeat , quìa 
aut de cunCUs fìnibus nofir 'ts in eeternum exterminabitur , aut gladio 
mco, five Succejforunt tncorum ferietur (2) . Avrebbe lo lleflb , an- 
zi con maggior zeIo,efpreflb , e precettato quel Principe per lo 
Cafale di Spatola , di cui non fa alcuna parola : ed avrebbe 
ordinato, di non turbarli in conto alcuno i Certofini nel Domi- 
nio del detto Cafale, e di quel Vaflàllaggio, fulminando le me- 
defime pene contro a coloro , che avrebbero violata la di lui confer- 
ma . Ne finalmente i Certofini medefimi , che quella fi avean 
proccurato , per ifiabilire Tempre più a loro prò la Concelfione 
fatta dal Conte , farebbero fiati cosi fciocdii , ed inavveduti , 
che , rifcontrando dal tenore del Diploma del Duca Ruggiero di 
non eflerfi con loro fommo pregiudizio fatta menzione di quel 
Calale , tralafciavano di renderne il Duca avvertito , conten- 
tandofi , che refiaife mutilato quel Cafale dalla medefima do- 
nazione fatta loro dal Cpnte . ' ; 

Che giova intanto nella prefente Caulà l’andarfi indagando nel- 

16 h finta ipotefi della verità di tali Carte , fe il Cafale di 
Spatola fituato fia fuori , o dentro alb Lega , che preten- 
dono i Certofini donata dal Conte Ruggiero a S. Bruno, e 
fe in materia de’ Privilegi , che fi concedono , qualora fia dub- 
bia l’interpretazione , debba attenderfi ilfentimento di quei DD., 
i qpali foftennero , doverfi quella far in tal cafo più tolto a fa- 
vore del Concelllonario , che del Concedente ? Ogni djfputa ih 
ordine a ciò fvanifce nella prefente Caufa ; imperciocché cia- 
fcuno , da quanto finora ho efpofio colle medefime Carte Cer- 
tofine alla mano , ben vede , anzi refta convinto , di non ef- 
fere mai fiata la volontà del Conte Ruggiero di concedere a 
S. Bruno, e Compagni, col luogo addetto alla di loro permanen- 
za nelb folitudine , il Cafale fimilmente di Spatob : onde ne’ an- 

che 

^ S- drlh jieffa ReUzìaif • 
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che Io (Icfso comprcfe fotto la fua Conferma il Duca Ruggiero di lui 
nipote . Perciò o quanto ben qui fi adatta , e fi avvera quel- 
la incontraftabile Maflinia : valet plus uncia Faili , quam 

libra Juris . Oltreché , fe noi ci trovafiimo , non in quel- 
la chiarezza di fatto > che nafee dagli Itelfi vantati Diplomi 
dei Conte , e del Duca Ruggiero , e dall’ anzidette ideate 
'Bolle di conferme y da’ Certofini attribuite al Vefeovo Teodo- 
ro Mefimerio , ed al Pontefice Urbano II. , ma in una dubbia 
intelligenza della Conceflione , che fi vuol fatta dal Conte, an- 
che il Diritto alfifierebbe alla ragion del Fifeo, e non alla prc- 
tenfion della Certolà . E’ fiabilimento nella materia de’ Feudi , 
che in generali venditione y come fpecialmente avvertifee il ce- 
lebre Orazio Montano de Regai. fotto la parola ARGENTA- 
RIM al num, 5. mn includuntur Vajfalli , ( 2 " Feudum , oh di- 
gnitatem rei y Ò* HominumyCap. In gencrtdì /«/>«, Si de Feud, 
defun. Milit.y And. in Cap. l. num. 3. verf. Jus iftud y tir. 
de Cap. y qui Cur, vend . , Bar. in L. 2. col. 8. , e 3 * 
rifd. omn. Jud. Or fe ciò cammina nella vendita, ove final- 
mente pretium fuccedit loco rei y tanto maggiormente ha il fuQ 
luogo nella donazione, la quale nel dubbio fi dee firettamente .* .. 

intcroretare , perchè Donare ejì perdere , arg. L. cum de indebi- , . 
ro ff. de probar. • ’ , 

Ma che andiamo piu filofbfendo fu quello punto del Calale di Non foto dalie pan. 

17 Spatola , fe alle chiare parole de’ pretefi Diplomi del Conte ' 

e dei Duca Ruggiero , e delle fuppolle Bolle gii additate , le anàrifee u efdu. 
quali affatto efcludono la conceffioue del detto Calale , che al- ^,ttefo di' 

lora ,folo era in efsere , ( non gik. quello della Serra , come Oertofini > anche 

dopo più Secoli formato ) io aggiugnelfi la mente del Conte ^'Jì 

Ruggiero, che fi vuol da’ Certofini efsere fiato il concedente ‘ 

della Lega , e quella del concelfionario , il quale fi porta di 

efsere fiato il Gloriofo S. Bruno? . . « 

Non fu mai, nè potea effere dell’ intenzione di cotefio P^^ri^irca , 

18 nè del Conte Ruggiero, che in cercandogli quel fanto ,-e rì-Bn„oil“lhUdlnun 

f ;ido Anacoreta un luogo di folitudine , per menar ivi con 
boi Compagni , fecondo l’aufiero di loro proprio Ifiituto 
una vita eremitica , quanto lontana dalla cupidigia degli a^i , Rudero nel 
e fignorie , altrettanto cinta di mortificazioni , e penitenze 
ficcomc mi ritrovo averne gih fatto il dettaglio nel Cap. I. di 
quefia Scrittura, e fpecialmente nella pag.z^.yC 26. Anutn.^i. 
e 53. , colla tefiimonianza di Pietro Cluniacenfe , in vece poi 
di ciò folamente efeguirfi • con ifcambievole mofiruolà volon- 
tk , c gradimento fiabiliriene tutto l’ oppofio , cangiando quel 
Patriarca il fuo propofito di Eremita , che per l’aufieritk reca 

orro- 
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orrore a chi fpccialmente lo legge defcrltto preflb del menzio- 
■ nato Scrittore , in quello di un ricco Barone , accettando volen- 
tieri di fottoporre al fuo dominio non fole quello llerminato 
Ipazio di terreno per una Lega da ogni parte , ma anche il 
Cafale di Spatola , onde la folitudine fi riduceffe ad una Signo- 
ria con Valfallaggio , da cui nafeefle il dover indifpenfabilmen- 
te poi trattare con quei Naturali, o folTero Uomini , o Donne 
in tutte le occorrenze , che loro fi prefentavano , come Abita- 
tori dello fielTo Cafale all’ Eremo incardinato . Non era forfè 
S. Bruno quello IteHb , che rintanatofi prima con fuoi fegua- 
ci nell’ orrida Ccrtofa di Grenoble , aflretto indi per comando 
, del Pontefice a doverfi condurre in Roma , poiché ivi la di- 

mora gli riufeiva penofa , come niente confacente al fuo defi- 
derio di vivere in un afpra folitudine lontana dalle ricchezze, 
e dal tumulto del Mondo, avuta finalmente l’apertura di slac- 
ciarfi dalla fucceffiva permanenza in quella Citta , ritirato erafi 

nella Calabria , ailin di ripigliare col medefimo primo , anzi mag- 
gior fervore quella vita di Anacoreta , che intraprefo avea co’ 

fuoi Compagni in detta Certofa di Grenoble? 

/I tjual par Quella è una verità , di cui, non avvertendo le confeguenze , che 
,, , , jjg farebbero derivate, non'han tralafciato di dame conto, an- 

• i’t. che quei Architetti, che han foggiato gli apocrifi Diplomi Ger- 
ii, C#»- tofini . Si rifletta di grazia a ciò, che fi pone in bocca del Duca 

**• Ruggiero nella menzionata fua Carta di conferma, e fi ritroverà 

ivi , come fovra , regiflrato , che nell’andata di S.Bruno , e d^li 
altri di fua comitiva nella Calabria, affin di ritirarfi in un rimoto , e 
convenevole Deferto al di loro auftero Iftituto, andaron prima 
dallo fteffo Duca Ruggiero, preflb cui non avendo ritrovato luo- 
go idoneo al fanto di loro propofito, paflarono indi dal Conte, 
con eleggere un luogo tra Stilo , ed Arena ; Et meo dudu in terranty 
qua pradiila ejl y locum y qui eorum propofyo convenirety quafte- 
funi': quetn cum fihi idoneum penes me non invenijfent , elegère ma- 
■nere iuter locum y qui dicitur Arena y Ù* oppidumy quod appella- 
tur Stilum (D‘c. (i). 

Quale dunque efler dovette il motivo , per cui fi eljprime dal Duca 
ao Ruggiero , che non (limarono cotelli Eremiti predo a lui fermarli , 
non avendo ritrovato luogo adattabile al di loro propofito? Non fu 
certamente quello di voler godere delle valle Tenute , e delle 
Baronie, che dal Duca non fi offerivano a’ medelimi ; rna cf- 
fer appunto dovea il non aver ritrovato luogo , che corrifpon- 
defle alla di loro aullera folitudine , che defideravano , ed al 
! . , prò- 

C*) D. num. 5. detìm JUUzì<^'iJ di « * ' ' ‘ ' . * » 
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propno Tflituto, chcy fecondo il Cluniacenfe , fcaturlva da ogni 
parte follecitudine , ad oggetto di viver colle penitenze lontani 
da ogni mondana ambizione . 

Quello llefso dimoftrercbbe , fe vero folse,iI rammentato Diploma dei Djpinms 
21 del Conte Ruggiero colla data dell anno topo. , in dove fi 1090. imomo aiu 
porta dal medefimo conceduto a S.Bruno , e a di lui Socj quel 
luogo di folitudine, che non aveano rinvenuto atto al di loto „'o„ „Jfi,‘eZJoLto 
defidcrio prefso del Duca Ruggiero . Ed ecco le parole , che fi 
ritrovano fu di ciò regiftrate nel principio dell’ intera copia di co* ' 
redo Diploma del topo. prelTo gli atti della prefente Cauta : Notum 
tjfe voiumtts Fratemitat 't vejìrx , per Dei mifericordiam a GoHìarum 
parrìbus ad Regionem iflam Calabriee ^fan£lee Religionis vrros , J 5 r«* 

■nonem videticef^(y Lanuinum cum focìis eorum pervenijfe^ 
contempta mundialh gloria vanirate ^/oli Deo ele^erunt militare . 

HORUM ITA^E DESJDERIUM EGO èOGNOSCENSt 
^ ìpforum meritis, Ó" precihus «pud Deum ad/uvari deftderanty 
ab eorum cbaritate , precibus multis obtinui , ut in Terra mett 
LOCUM SJBI HABILEM EUGERENT , IN ^JO AD 
SERVIENDUM DEO, ^ALIA VELLENT HA^TACU, 

LA PRjEPARARENT . ELEGERUNT SI^UJDEM IN, 

TERRA MEA ^ENDAM SOLITUDINIS LOCUM' fitum 
inter locum , qui dicitur Arena , Ó* Oppidum , quod appellatur 
Stilum (7c. (i). Or non farebbe una dranezza,non mai inte 
fa , il credere , che quel Conte Ruggiero , il quale voleva fecon- 
dare il defiderio del Patriarca S. Bruno , e de’ fuoi Compagni, 
non potuto adempierli preflb del Duca di lui nipote, a motivo 
di non aver ne’ valli terreni di coftui ritrovato lut^o , qui 
eorum propoftto conveniret , aveflè , contraddicendo fpecialmente al- 
la volontà del fuddetto Patriarca , voluto da' Eremita cangiarlo 
in Barone, con arricchirlo di vaftilTimo territorio, ed oltra ciò, 
anche di ValTalli , per lo Cafale di Spatola , di cui refo l’avefi 
fe Padrone, opponendoli direttamente all’ idee immutabili di S. 

Bruno, con volerle dillruggere dalle fondamenta? 

Anche fe folfimo nel dubbio , e non rimaneflè chiarito più della 
alluce del Sole, che già mai venne comprefo nella concelTion 
del Conte il Cafalé di Spatola , o fi attenda lo fpirito della l'ad d»' Coeuegwta- 
concelfione, e la 'mente del Concedente , o fi rifletta alle lu- 
minofe parole de’ Diplomi , e delle Bolle finora efaminate , ci 
fa fentire il Reggente de Ponte nel fuo Trat. de poteftate Prore» 
gii' al tir. IO. ' net t. al num. Et Privilegia omnia in» ' 

reltigi debene ftcunium- conditionem , & qualUatem ConceJJiona» . ». .'1 ; 

rio- 

(l) Tol.ij. frot.U voi. tf)i. I7JI. • ■ ■ ■' I • 
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rìofmm ed Text. in L. ex Militari ff. de Teft. Mtl.^ubi Badi, 
dkitycjfs notandum y quod Privilegia funi interpretanda fecundxm 
conditionem Privilegiati y quod latius exornat Lup. de donat. int. 
vir.y & uxor. ii, num. 14. Era S. Bruno Anacoreta del* 
la Ceitofa di Grenoble , ed era con Tuoi Seguaci venuto nel- 
la Calabria per colk nel Deferto vivere da Eremiti , non da 
Baroni : e ftavafi allora nel fervore deiriftituto Cenolìno. £ 
poi y fe accettato avelTe di farli Barone quel Patriarca , con aver- 
gli repentinamente quel nuovo Clima imbevuto il cuore, e la 
mente di appetenza de’ beni e Signorie ; come fulfiderebbe quel- 
la propofizione , quanto vera , altrettanto artificiofamente polla 
in bocca fua da colui , che inventò l’altro apocrifo Diploma 
del Conte Ruggiero colle due date di tempo, vale a dire, 
del 1098. , e del 1099. , di cui ho ragionalo nel Cap. I. , 
cioè , che avendo a quel Patriarca , dopo piò anni , fecondo ivi 
fi finge , della fua permanenza in quell’ Eremo , l’illellb Con- 
ce nel ritorno dall’ alTedio di Capua offerto doni in coni* 
penfo della fua liberazione dal tradimento di Sergio , aveffe 
il Santo ricufato di accettargli ? Renuens ipfe recipere , dicebat , 
quhd ad hoc domum fui Patrisy meamquè dtmiferat y ut a Muti- 
di rebus extraxeut deferviret libere Dee fuo , cosi* fingefì di a- 
ver pubblicato in quella Carta di Privilegio il Conte Ruggie- 
ro (*)• Non era forfè quelli quel Bruno , che abbandonato a- 
vendo col fuo rigidiffimo propofito totalmente le cofe del Mon- 
do , erall prima rinchiufo nella Ceitofa di Grenoble , ed in- 
di paflàto a Roma per ordine del Papa , contuttoché avel^ 
fe ivi potuto confeguire ragguardevoli , e fontuofe Dignità , ri- 
trovandofi in fommo concetto preflb di quel Pontefice , pen- 
sò fuggirle, ed andarli a rintanate in un nuovo afpro Difetto 
nelle vifcere della Calabria? Ah che per ogni parte , per cui 
fi elàmina quello punto , rellano , liccorae abbiam veduto , 
fmentite le idee Certofine , e fpecialmente in ordine al Cafa- 
le di Spatola col fuo Vaffallaggio, o fi voglia fituato dentro, 
o fuori della Lega ; e rella via più pollo in chiaro , che all’ 
ufurpazion della medelima fieli aggiunta fnccellivamente l’al- 
tra del riferito Cafale , e di quello della Serra , molto polle- 
riormente edificato , una colle Giuridizioni fu de’ medefimi due 
Cafali finora efercitate , e che tuttavia fi ritrovano i Certofini 
elèrcitando . 

Quindi rilàlta lèmpre più la chiarezza di quanto mi ritrovo aver 

Zi àstio ùcl 'Cep, J. fuU’impollura dc’fuccefllvi Diplomi attribuiti 
Ff al 

(i) Pag- II. JellM ReUzim Ji Bnm», 
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al Re Guglielmo II. , a Federigo , e fpedalmcntc allora che 
nel 1224. era già IL Imperadore di tal nome , cio^ d’ef- 
fere Itati foggiati di pianta , ad oggetto anche d’ includere a 
prò del Monillcro di S. Stefano quel Cafale di Spatola, di cui 
fi fa in efli menzione, come fe fofle flato dal Conte Ruggiero 
comprefo nelle fue vantate conceflìoni ( i ) . Nè mi occorre 
dir cofa per le altre Carte da’ CertoGni attribuite al Conte 
di Arena nel 1484. , e al Re Ferdinando I. di Aragona di Lui 
Padre nel 14PI. (z) , attefo che alle tante ragioni , che io 
in detto Cap. I. di quella mia Scrittura dalla pag. 8r. in poi 
ho efpollo per la indubitata apocrifa condizione di dette due 
Carte, fi aggiugnerà quell’altra , cioè,di offervarG nelle raedefi- 
me autenticato, come legittimo, l’acquifto preflb del Monìlle- 
ro di S. Stefano del Bofeo del menzionato Cafale di Spatola , 
oltra quello della Serra. 

Non regge il diri! poi da’ CertoGni , che il Cafale della Serra , 

24 quantunque fi fofle molto pofteriormente al Cafale di Spatola 
ediGcato, ciò avvenuto Ga per quella fuppofta facoltà loro con- 
ceduta dal Conte Ruggiero col riferito Diploma , che contiene 
due date di tempo , cioè del lopB. , e lopp. nel ritorno, co- 
me fovra, dello fleflb Conte dall’ afledio di Capua , per le fe- 
guenti parole nel medeGmo contenute : Habitationc! Ca/alium 
tibì^ fuccejforibufque tuh , quandocumque vólueriris , commutare IL' 
cebit , (y etìam ipfum Monajìerium Sanili Jacohi^ quod donavi ’ 
Cy omnia in ^ eadem ^ (y de eadem terra ftteere , qua ego f aceri 
potuiy cum licebat (j) . Coteflo Diploma , quanto fla fàvolofb , e 
manifeftamente inventato , 1 ’ ho già efpollo nel Cap. 1 . dal 
Gne della pag. %%. in poi: onde potrei qu^ disbrigarmi con po- 
che parole , dicendo , che la vantata facoltà nel raedefimp di- 
pinta , fia fuor di dubbio una chiara impoftura . Ma Gngafi per 
un momento vero il Diploma fuddetto, non dovrebbefi però da’ 
Certosini con tanta franchezza allegare, per render giqfliGcata 
r erezione del detto Cafale della Serra , e con cflb l’ acquiflo 
de’ Vaflalli , e delle Giuridizioni fu di erti. 

Nell anzidetta Carta dicendosi : Et omnia in ^eadem ^ & de e#- 

25 dem terra facete^ qua ego facete potuiy cum licebat , si parla , 
come ognuno ben vede , di' tutti quegli altri Cafali , e Ter- 
ritorio, che fi Gntjono colla Carta medesima, aver novellaracn- 

il Conte Ruggiero conceduti a S. Bruno, per efser fcampa- 

to 

’o- pag, ij. /otto iti num, ii,, e pgg. tp.ifittt del Mm, -Ì4.' della 
Kelazion ai Bruno . 

(0 IS., P». i8. di detta Relazione, 

v 5 ) 12* detis RtlaziQne mtdejtma a * *' • ' y 


Ffderìpo^ohre le Car- 
te del Conte d* Are- 
na , e del Re Terdi- 
nanna /., colle quali 
fi pretende autentica- 
re i'acquifto^ come le- 
gittimo del Cafale 
di Spatola . 


// Cafale della Ser* 
ra fu edificato mol- 
to tempo doto quel- 
lo di Spatola jenz/e 
alcun permeffo a ciò 
fare | ed a fituart nel 
medefimo un Vaffal- 
lagg io , 
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mercè delle fue orazioni , dalla cofpirazione di Sergio; e di detti 
' foli Cafali y e non di altri si dk il permefso , ^anàotumque 

volueritis y commutare licebìt . Nè fenza un modo Itravagante di 
penfare , per quelle parole , Et omnia in eadem , < 2 r de eadem 
terra facete y qut ego facete potai y cum licebat y si potrebbe da' 
Certosini imprendere , che data si fofse a’ medesimi una illimi- 
tata autorità di fare tutto quello , che loro gradifse , anche in 
materia di nuove, e feparate erezioni di Vafsallaggi , moltipli- 
cando altri Cafali . Se vero fofse il Diploma , altro non avreb- 
be intefo con dette parole di efprimere il Conte Ruggiero , 
fe non di potere in detta Terra , che nomina , fare quello , 
che ogni Privato può fare nella roba fua propria , fenza 1 ’ al- 
trui fbggezione: e perciò immediatamente ivi si legge: Nemini 
infra bas divifat licebit aliquid fuum proprium dicere , vel ba- 
bere'j cum omnibus , qui inibi pojfejftunes babebant , voluntarium 
efcambium dederimfatis gratum^i) inoltre il Drit- 

to nel volersi in dette parole ibttintendere quello , fpetta folo 
a’ Sovrani , come una delle Regalie maggiori di loro privativa 
preeminenza . Onde il celebre Orazio Montano nel fuo Tratt. 
de Regai. fotto la parola ARGEN F ARIjE nel num. 5. ci fa 
fentire , di efsere una regola collante , e generale in materia 

di Regalie , fcilicet concejfo Comitatu , Regalia non tranfì- 

re in Concejfionarium : et fi aliqiia Regalia concejfa fiat , re- 
i'tq ua non dicentur concejfa , quia JìriBe interpretanda ejì cort^ 
ceffo Regalium ; Sic Affi, docuit in Conjììt, In locis dema^ 

flit rubrica 77. num. 6 . y O' citai . And, Addit Rjegner, 

Seutin, de Regal. lib. i. cap. 5. num. 81., Regalia non tranfu 
re , etiam en verbis generalibus , fcilicet CUM OMNI Jù- 
REy ^UOD PRINCERS IBI HABET'y& citar complures DD. 

E poco apprefso : ^uia Regalia funt fpecialia Regnantium , an. 
netta Corona ad decus Reipublica y Regner. Seutin. lib. i, cap.l. 
num. i^.y & ftc funt majoris Domimi , difiinHa a cateris bonit 
ffcalibusLy quia Regi competunt privative ad SubditoSy Lue. de 
Penna in L. quicumque num, 2. Cod. de fund. Limitropb, lib. 
II.: quod non ejì in ceeteris banis , puta domibus , vineis , agrisy 
.(y buiufmodi , quorum privata perfona ejì capax . 

Sìdi«u>Prata*r*v»- Ma fingafi di grazia, che la facoltà conceduta a S.Bruno di po- 
ZÒter cambiare i Cafali, trafportandoli da un lut^o ad un altro, 
Serr». come fi pretende con detta apocrifa Carta, non folTe per glifo- 
li Cafali , che fi leggono nella medefima conceduti , ma per 
Ogni altro Calale parimente , che fi foltiene da’Certofioi , pria di ^ 

tal 

( 1 ) 4. Pag. I*. 4iiU JUlazione dì Bruna • 
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tal prétéfo nuovo r>iploma donato allo HelTo Tàtriarca ; niuh' pro^ 
fitto potrebbero da ciò trarre , per gì ufti ficare l’ erezione del 
Cafale della Serra, e ’l Aio acquilto,o fi voglia ’l detto Cafale ^ 
come figlio dell’altro chiamato Spatola , ficcome fino a tempo 
addietro fi è pretefo della Certofa di S.S telano del Bofco , non altri* 
menti attefiandoci il Razionale D. Giovanni Bruno in detta fua 
Relazione (i^j o fi voglia, che fin dal Aio principio folle fiato 
nn Cafale feparato . La ragion del mio alfiinto è molto chiara . 

Se fi vuol il Cafale della Serra derivato da quello di Spatola; 

Comechè il Cafale di Spatola non fu mai dal Conte Ruggiero 
conceduto , fecondo mi ritrovo gih aver dimofirato bafiantemen- 
te , non poteafi dal Monifiero di S. Stefano far l’ acquifio del 
detto nuovo Calale della Serra novellamente eretto , perchè 
dirivante da quello di Spatola , che non fu mai accordato 
dal Conte Ruggiero . Se poi riputar fi pretenda , come un Ca« 
fale totalmente difiinto , e feparato ; ed allora , non trat* 
fandofi di commutazione di un Cafale da un luogo ad un aU 
tro , ma di nuova creazione del medefimo col Vafl'allaggio , 
che ivi abita , rifulra ugualmente chiara la Aia illegittima ere* 
zione , e l’eirerfi ufurpato il Aio acquifio . 

Avvedutili quei, che per l’addictro han guidato nella difcfa della w»»*» 

27 prefentc Caufa la Certofa di S. Stefano , che quanto più una Ctnojn!', 

tal materia , e fpecialmente de’ riferiti due Cafim fi efamina , '> p'i’"» ’ 

tanto maggiormente pullulano le pruove della dimofirata 
nfurpazione de’medefimi : e che quella fuppofta Platea iatu da 
Nicolangelo de Ameélis , in vece di uniformarfi a quanto erafi 
in nome della Certofa efpofio al Razionale D. Giovanni Brtmo 

f >ergiufiificare, anche con documenti , che il Cafal della Serra fof* > ' ' * 
è mernbro di quello di Spat ola , col motivo , die per tutti T'due le- 
cita era ne’ tempi addietro unitamente la numerazione de’fuochi (2), 
veniva fenza dubbio a fondare il contrario; penfarono mutar linguag- 
gio . Egli l’Amcdis fi porta aver detto nella Platea : Item Jifìum 
Monafìerium tenet , CiU* pojpdet in fui Dominio , (y potefttae .... 

(y ab antìquijjimis temporibus tenuità (y pojfedit , & ufque ad 
prafens pojjidet duo Cafalia fita^ (y p(fta intus didum Tenimentum 
fuperìus confinatum , unum nuncupatum la Serra , aliud nomina- 
rum Spatola : e poco apprefib , cum potefiate ftngulis annis creandi 
Capitaneos , & Afieflbres , cum officio Aduariorum in didis duobus 
Cajalibus Serra , 6* Sporula , cum Bajulationibus , Catapaniis , Scan- 
dagiis ^Dobanis ; SED IN CASALE SERRM SCANDAGIUM 

N TAN- 

(l) Ptg, 18}. , e pél, 184^ della Relazian di Btwto . 

(l) D. pmg. 184. df/Er fieffa Rtìazieae . 
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TANTUM NON £XTy/T (i). Sicché tirando a calci ciò, ch« 
fi porta aver Nicolangelo de Ame£Us regidrato nella Platea, eoa 
quello , che fì pretefe fondare avanti del Razionale Bruno in 
tempo , che formar dovea la menzionata Tua relazione ; medicaro* 
no i Sollenitori delle pretenfioni Certofme far .produrre quella i. 

illanza,in cui chiefero la Perizia de’rammentati tre fuppohi ori- 
ginali Diplomi , e fecero dal Proccuratore ' della Certofa ne) 
punto ftelfo, che ivi efpofe di efibire la nienzionata Pianta to- 
pografica della Lega, foggiugnere ,di poterli coll’oculare ifpczio- 
ne di detta Pianta riconofeere , che Spatola, e Serra erano fin 
dal tempo della conceflione , e confinazione fatta dal Conte Rug- 
giero di detta Lega, dentro la circonferenza della medcfima : a 
che [ebbene f afferò in quei primi tempi difabirare ^'cominciarono poi 
di là n poco ad abitarfì dalle Famiglie de' fervi , Villani , e Re- 
comandati , donati in perpetuum dal Conte ^e dal Duca Ruggiero ■ 

éd Gloriofo S. Bruno , ed a fuoi Succeffori (j). Penfarono adun- 
que con tale illanza negli atti prodotta autorizzare ciò , che 
nella Platea fi leggea deferitto, come.fovra ; e ucl tempo mc- 
defimo facilitare la credenza di effere fiati effettivamente quei 
due Cafali a S. Bruno , e Compagni colla Lega di Territorio 

conceduti dal Conte Ruggiero, nel tempo, che f^ richiefio da’ 

medefimi per un Luogo di folitudine , come quelli , eh’ etì'endo 
’ : allora difabitati, non partorivano in concederfi alcuna implican- , 

za, e contraddizione colla domanda degli Eremiti, i quali non gih 
defideravano farfi Baroni in fupplicare il Conte , ma di conl'e- 
guire un luogo IbUurio , e di Deferto competente al di loro ri- 
gido Iftituto. ' ■ • 1 

V erpjmt Jf Cafitll mcntifce, Tempre varia nelle circoftanze del fuo dire, e quel- 
21 s JlraJó ! rif/la -io ^ eh' è peggiore , noH bada , chc col diverfo fuo lingua^io en- 

tra in maggiori intrighi, i quali rendono Tempre piò fmentite 
le di lui propofizioni . Cosi nel cafo prefente avviene . Se il 
Fatto , io rifpondo a’ Certofmi di S. Stefano , realmente cosi 
fiato foffe , nè anche fvanirebbe T affunto fifcale dell’ ufurpazio- 
nc di detti due Cafali , e delle Giuridizioni , che fu de’ mede- 
fimi ritrovafi tuttavia la Certofa di S. Stefano efercitando . 

La erezione de’ Cafali con Vaffalli , effendo propria del Sovra- 
no, e della fua privativa facoltà , da ciò avviene , che nè an- 
che a’ Baroni , i quali poffeggono Feudi difabitati, è permeffo 
fornirli di Abitatori, e fondare ne’ medesimi Vafsallaggio , fen- 
za una fpeciale licenza del Sovrano medesimo come si rileva. 

: dalla 

(x) Paa. 6 ’^, vfrfi ii f\ne ^ e pag, 6 S* detU Rtlazio*** di 

(2) Fo/.24t. m t. j. Prue. i. an, X75K * 1 


privativa facolta, Nè 
a Baroni è permeffo^ 
fenza fpecìal Uccnza 
del Princtpeffomir di 
mbiratori i Feudi di- 
fabttuti^ e fondar l^af- 
faila^io . 
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dalla Coftituzione del Regno Caflr* dell’ Impeurador- Federigo . 
Giò infognarono similmente Afflitto nella deci/. 7^5. al num.yo, 
e ’i Ponte nel fuo Trat. de potefl, Proreg, tit, de Rc~^ 

^al. impofit. §. 2. num. 7. , e nel tit. de Feud. inhabit. . Onde 
ofserviam ferbato lo ftile, che qualora si chiedefse da t'alunodi 
simili Baroni il permefso di poter riedificare in qualche fuo 
Feudo , per renderlo adorno di Abitatori , ■ non fe gli concede , 
fe non precedente informo del Tribunale della Regia Camera 
col fuo voto , accompagnandosi la claufola , che l’abùtazione 
venga formata da Peribne edere , non gik regnicolo , ad og* 
getto che la nuova abitazione di un luogo non cagionalse 
il rimaner altro dilabitato , come avvertifcono il Reg. de 
Ponte nel detto tit. de Feud. inbaiit. yé ’l Pref. Mormil. nella 
cit. Coftit. Caflra al num. %. con quello , che in quella mar 
teria largamente fcrifse Cerzia Maflrill. de Magiflr et. lib. 3. 
cap. IO. num. y6. Oltre a quanto si ficav^ dalla fuddetta Co- 
ftituzione , e dallo ftile inconcufso y che nel Regno noftro si of- 
ferva, è quella una mainma,che forma lilleiqa nel Dritto : im- 
perocché , trattandosi qu\ di una delle principali Regalie del. 
Sovrano , ripeto colle parole del celebre Orazio Montano nel 
fuó Trat, de Regai. verbo ARGENTARJJE fotto il num. 5., 
di eftère una regola generale nella materia di effe , che quantun- 
que fi concedelfe una Contea, tranfire in Concefflom 
narium: (7 fi aliqua Regalia conceffa fmty reliqua non dicentur 
concejfa : quia frigie intei-pretanda eft ^concejflo Regalium ; ftc. 
Affi, docuit in Confi. In locis Demanit rubrica 77. num. 6. y 
Ó' cìtat And. Addit Regner, Seutin. de Regalib. lib. i. cap. 5. 
num. 81. Regalia non tranfire y etiam ex verbis generalibus y Jci- 
iicct cum Omni jure , quod Princeps ibi habet : C citar complur 


res DD. 

Or fu di tal nuova invenzione defcritta in nome de’ Certolini nella 
2p‘ riferita iftanza , cioè , che fin dal tempo della pretefa concelfion 
della Lega fatta dal Conte Ruggiero , ritrovati fi fodero dentro 
la fua circonferenza difabitati detti due Calali di Spatola , e 
Serra y domando a’ medefiiiii , ( fingendo io per un momento 
vero tal fatto ) fe dal Conte non furono eccettuati , appunto 
perchè , eil'endo difabitati, non difconvenivano ad uu luogo di fo- 
litudine, che chiedo fe gli era dall’Anacoreta S. Bruno, e da- 
gli altri Eremiti fuoi compagni per la loro abluzione, e fulTi- 
Itenza , con quale autorità poi furono ridotti in Abitazione , e 
Valfallaggio ? Forfè diede a’ Certofini lo lleflb Conte quella 
facoltk ne’ Diplomi medefimi del lopo. , e del 10^3. , 0 il 
Duca Ruggiero in quello di conferma nel 10^4.? Forfè l’ac- 

N 2 cor- 
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cordS H'-Ctmiie ne’ pofteriori Diplomi delle altre finti 
conceflìom ? Legganft da capo a fondo cotefte Carte Certofi-» 
ne , e fi ritroverà , che , oltre di eflère tutte apocrife , ed in- 
ventate , fecondo- Tefame da me fpecialmente fatto nel Cop.I.y 
in ninna 'di effe sMneoritri data nna tal fiicoltà ; ed anche 
può cori chiarezza rilevarfi da qjuello , che ho «i^ manifefia- 
to in ordine al favolofó Privilegio del Conte , che fi vuol da 
Ini fontiato nel ritorno dall’ aflèdio di Capua . - 

Avrebbe dovuto eflère pòi otta fimile facoltà , qualora fi avoflè vo- 

30 luto ■' accordare f • molto- dfpreflà , ed individuata a quell’ atto , 
come per la regola del Dritto ho qui raccordato; e tanto mag- 
giormente , perchè 'trattavafi di ricedere dallo feopo molto fe- 
rio , che nella conceflidnè avuto fi era della folitudine , per cui non 
cr fu ripugnanza in concederli j come luoghi difabitati, quantunque 
fi riìrovàvano , come i Certofini al prelènte vogliono, fin da quel 
fempó déntro lo fpziddella pretefa Lega . Come io oltre , ripiglio a 
dire , nacquero preÌTo dèi Moni fiero di S.Stefano fu de’ menziona- 
ti due^Cafali-quer drhti , e quelle Regalie, che decanta il ramraen- 
taro Ntcolangelo de -Amefiis nella Platea Certofina è Si legge nella 
ihéddrtna , prlahdbsi di quel Mooillero : Ef ab antitjuìJJimis tempoa 

pvjfceìit (D" ùfque ttd prttferti pàjjìdet duoCafalia 
Jita\ € 5 * pojtta inrus dìBum tenhnentum fuperìm confinatum , unum 
nuUafpatum la SERlL/f ^àl'tud nofmnatum SPATUhA , cum infra- 
fetiptii Vtiffallh quorum nomina .fCf cognomina infcrius deferibun- 
tui , cum Banco juflitix , cum engniiione primarum , ^ fecundarurn 
eaufarthrl' omnium , Crimìnalium , Civilium , Ó* mijiarum , cum pie- 
na furifdìflionc , cum mero , Cf mijlo Imperio , (y gladii potefìatOy 
& crimìnis clandeflini cognitione , eum poteflate fwgulis annis crean- 
ii Capitaneòi , ( 7 ^ AJfeffòret cum officio ABuariorum in dsBis 
duobus Cafalibus Serra ^ (7 Spatula , cum Ba/ulationibus ^ Cata- 
panìh i Scandagiit Ùnbanii fed in Cafali Serra Se and agium tan- 
tbm non eutat ( 7 c. (l)? 

Adunque con fomma ragione ho detto , che quanto più fi medi- 

3 1 ta ; per porre al coperto le pretensióni de’Certofini , tanto mag- 
giormente rifaha la ufurpazione , che ritrovafi fatta , e fpecial- 
mente degli anzidetti due Cafali colle Giuridizioni , e con altri 
diritti fiivolofamente , come acquifti legittimi , defcriiti anche nel- 
la divifata Platea. 

Non è vero però quel , che vedefi con detta illanza nov'eilamente 

32 efeogitato per parte della Certofa,cioè che foflero tutti e due 
detti Cafali di Serra, e Spatola-’ flati in clTere , benché difabi- 

" ' . - tati , 

(0 fai. 67. verfo il fine , e pag. 69 , della Èelazion di Sruna: 
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tati) dentro’ la circonferenza della fuppofta Lega donata fm Ì3I >r,ma JifaiitMt nti. 
tempo, che della medefima fe ne fece la conceflìone, e la 
confinazìone . Se reggefle la propofizion Certosina , oflerveremmo, ^ fi tht fi» 
che ficcome nell’ inventarfi' gli apocrifi Diplomi di conferma 
del Re Guglielmo li. coll’ Epoca del 1173., e di Federigo del 
1212., e del 1224.,^ fi proccurò> colla narrativa , che in efii 
leggesi,dare ad intendere, di ritrovarfi dal .Conte Ruggiero, in 
tempo della donazion del Luogo della folitudine, concimo an- 
che il Cafale di Spatola , lo ftefso fi làrebbe ne’ medesimi > afi' 
ferito per lo Cafale della Serra. Non ci farebbe fiato in ordine 
a ciò motivo , per cui di uno folamente avefse dovuto fiirsi 
menzione , e non dell’ altro ( i ) ^ pofio che , fecondo il 
nuovo linguaggio de’ Certosini , tutti e due erano efifienti, 
ma difabitati , allora quando fegul , come pretendono , la con- 
ceflion della Lega . Ma la Verità ^ ^ 1 che folo il Cafale 
di Spatola in tempo del Conte < Ruggiero era esifiente , ed 
era un Cafale abitato: il quale, per non rinvenirsi affatto con- 
ceduto dal Conte a S. Bruno , fecondo ho dimofirato , anche 
nell’ ipotesi di volersi attendere i fognati Diplomi del medesi- 
mo , e del Duca Ruggiero di lui Nipote , e le foggiate Bolle 
di conferma di Teodoro Mesimerio , e del Pontefice Urbana 
II. , si usò r artifizio di volersi fiire in tali Carte Ibttinten- 
dere coll’ autoritk di Guglielmo II. , e del Re , ed indi Impe- 
rador Federigo ne’ rammentati apocrifi loro Privilegj . Non ci 
fu allora 1’ accortezza per altro di riflettere , che una tale af> 
fertiva, contenuta ne’favolosi Diplomi di cotefiì due Sovrani , op- 
ponendosi alle Carte del Conte , e del Duca Ruggiero , avrebbe 
prodotto due confeguenze ; la prima , che un tale attefia- 
to di quei Regnanti, come rebtivo alle Carte del Conte, e del 
Duca , niun profitto avrebbe prodotto , ogni volta che nelle 
medefime una tal conceflìone non fi leggeva : e 1’ altra , che 
r attefiato medefimo , contenendo il falfo , fempre piò avrebbe ' 

confermata l’ apocrifa qualità de’ medefimi Diplomi , che tale 
per ogni parte ho difcoverta nel Capo I. 

Ma, per ritornare al Punto, in cui ci troviamo , quelle fielTe Carte il/»laCé»/aff JiSp». 

33 Angioine, delle quali fi è fatta tanta pompa in prò della Cer- 
tofa di S. Stefano , ed io ho trafcritte nel Capo antecedente Jat» al k» 
di quefia Scrittura , via più confermano il mio alTunto . Si 
legga di grazia il Diploma del Re Roberto colla data del e abitata fin dal tem- 
133?., e nel medefimo fi oflcrverù , che in nome de’ Cifier- 

N 3 cien- 

' (0 IO. tfag.ij. fatta il imm, ii. tUlla pag, prtctdmtf t pag. titlU 
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" ‘ 'eì«nfi, ì quali /lavano in quel tempo nel iMonifiero di S. Ste- 
/àno del Bofco > erafi alla Maeftk di quel Sovrano ricorfo con 
elporrc ! ^kod \.C»fale Spande , qiud efi ejufdem Monajlerii y 
tam propter ColUHàtum fifcalìwn onera y j quam Officialium Re- 
gioni! ipftus gravamina fubfeqaata y eababìtatum efi a jamdiu to- 
taliter y Habitataribus prifiinU , feu /mK ' Incolis dereliRum y 
ex quo Curia nofirjt , .privata medio tempore jifcalibus funHiont- 
busy ftve doniiy pajf a efi tiunc ufque y patiturque difpendium y(y 
confequenter preaidum Monafierium in fui% juribus detrimentum, 
Steque babuit prò ipforum exponentium pa^te adjeda fupplicatio 
feda mhis , ut cum ipft proponaot rehabitari facere Cafale pre- 
dtdum' INCOLIS RRISTJNJS y Habitataribus opportuni! i 
imanmitatem eis a generalibus fubventionibus , ftve donis y Ò" fi- 
fealibus fmnSlionibus quibufeumque prò certo futuro tempore , ac 
REMISSIONE. HU/USMODl PRuETERJTORUM y dignare- 
mur ^cotacedere gratiofe É?*c.'(i). Dalie parole fin qui efpofte 
della Carta del Re Roberto, drizzata per informo al Giufiizie* 
to in quel tempo di Calabria fui menzionato ricorfo umiliato- 
gli , pifi mentite fi danno alla divilata illanza prodotta dal 
Proccuratore della Certofa , nella quale , revoluto mantello , co- 
me. fuol dirfi , e con illudiata maniera , efibendofi quella Pianta 
topografica , di cui ho fatto parola , fi è voluto dare ad inten- 
dere, che i Calali di Serra , e Spatola erano enfienti fin dal tempo 
della fognata conceffion della Lega, dentro la fua circonferenza , 
ma che fofièro allora difabitati tutti e due . 

Egli non è da contendersi , che il Calale della Serra derivato fia da- 

34 gli Abitatori di quello di Spatola , di modo che , volendoli 
anche attendere la fede da’ Certofini prodotta , per rilpetto al 
Cedolare de’ Fuochi, Tetre, Baroni &c. , efifiente nel grande Ar- 
chivio deir anno i4pd. fotte la Provincia di Calabria ultra y 
nel medefimo Cedolare fi veggono Spatola y e Serra fituate uni- 
tamente per Fuochi 3^. , e per 1 ’ oppofto i Calali di Gafparri- 
na y e i Montauro fi » portano leparatamente per lo numero de’ 
Fuochi , che allora cialcuno di elfi contenea (2) . 

’ riconolciutafi dal magnifico Razionale D. Giovanni Bru- 
/-rZv» >• «ri- 3 5 no ne’ libri del Reai Patrimonio la fituazione del Regno del 
idi2. , e particolarmente il libro di detta fituazione per la 
Provincia della Calabria ulteriore , ritrovò , come ci alficura 
A ^>- nella piò volte menzionata lua Relazione (3) , che i Calali, di 
Spatola, e Serra venivano unitamente per Fuochi zip. tailà- 

ti 

(0 Tot, 520. at. y & ^21. Proc. I. W. «». >751. 

(2) Tot, 28^. rff. d. Proe. 

Ò) >8p. detta Re/.izioa di Bruno . 
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«,a riguardo dellk Zecca , in annui ducati 5 §i i. all’ in- 
contro i Cafali di Bivongi , Montauro , e Garparrina ritrova- 
vanfi colla tafià ièparaca in ciafcuno di elTi . ' 

Ciò dunque premedby non potendosi altercare, che il Calale del- nCafaledflttSem, 

3 <5 la Serra derivato fbfle nel fuo nafcere da quello ’di Sjpatola, 
calde veniva come foo membro riputato , come non diverlament* 
fu informato anche Tdetto Razionale in nome della Certofa , in 
tempo , ficcome fovra ho detto ,'far dovea la fua Relazione ; on- . 
de venivano, cosi nella fituazione de’ Fuochi , cóme nel carico del 
pagamento delia Zecca unitamente numerati , e talTati : Da ciò 
forge indubitata la dimoflrazione , che nel 1338., allora quan- 
do lì diede da’ Cillercienll il defcritto ricorfo al Re Roberto, 
non era ancora efillente il Cafale della Serra . Quindi dobbiam 
dire , che realmente Rata lìa una nuova invenzione di pianta, 
l’elTerri con detta illanza erpo(h>,che folTe Rato in piedi, quan- 
tunque difabitato , fin dal lopo., e dal 10^3'. ( Epoche , fe- 
condo i Certofini , della pretcfa conceffione , c coufinazione 
della Lega ) : e che di Ik a poco folTe > cominciato coll’ altro 
di Spatola ad abitarli (i) . Non avrebbero altrimenti i Ci- 
Rerciensi in detta fupplica , data al Re Roberto, fatta men- 
zione del folo Cafale di Spatola , ma di <3uello anche della * 

Serra, il quale andando, per rifpetto a’ pesi, unico col primo, ri- 
trovato fi farebbe fenza dubbio in quel tempo colla medesima 
infelìcitk, che per lo Cafale di Spatola obbligò quei Religiosi ^ 
di ricorrere al Sovrano. , ‘ \ 

Si rileva in oltre dallo Reflb ricorfo de’ CiRerrienfi non efler 

37 vero, che il Cafale di Spatola foflè parimente fin dal topo., <//spat^/ ** 
e dal top 3. difabitato : ma una tale fciagura fegu'i piò Seco- 
li dopo . ERI cosi fjuegaronfi nella fupplica data al Re Rober- 
to ; Eitbabitatum efi a jandiu totalifer , Ó* Habhatoribus pri- 

ftinh , feu Incolis derelìHunt (2) . Parole fon qucRe , che non 
poteano includere lo fpazio di due Secoli , ed anni quarantacin- 
que di piò, quanti *an decorfi per appunto, non dico dal topo., 
ma dal iop3. fino al 1338. , in cui fi ottenne la Carta del Re 
Roberto . ' 

Ciò fi compruova da quello , che foggiunfero i menzionati Reli- 

38 gtofi nel ricorfo ; mentre fi offerirono di farlo riabitare Inco- 
lti priflinìs , (y habitetorìbui opportunis , fempre che il So- 
vrano degnato > fi foffe di fare quei efenti dalle fovveozio- 
ni, e pagamenti -fifcali pn certo futuro tempore, AC REMIS- 
SIO- 
NI) Tol. 145. a t. d. Prat. 1. Voi. tm, 1751* 

(i) D. fol. 320. « /. . . ■ ... ' 
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SrONE HUJUSMODI PRjETERJTORUM (i). Qò dimò- 
{Ira certamente , che la difabitazLone del Cafale di Spatola 
era feguiu da tempo, che poteano i primi Abitatori, per efler 
ancora viventi , ritornare a riabitare il Cafale fuddetto : e ritiro* 
vandofi quelli indebito per le fovvenzioni, e pgamenti fircaU. 
decorfi , fé ne implorava da quel Principe la remilTion del 
pagamento . 

£’ intanto apertamente lontano dal vero, che il Cafale di Spato» 
la fi rinvenilTe difabitato fin dal topo. ,o dal 1093., imperoc* 
chè ,' fe i Cillerciensi con quelle parole : Exbabitatum efì a 
jamdiu totaliter (yc, , avelTero intefo quel /amdiu riferire ad una 
delle dette due Epoche , fenza un miracolo della Onnipotenza , chia^ 
mando i morti di due Secoli , ed anni quarantacinque di pih 
addietro dal fcpolcro, a nuovamente vivere in quello Mondo, 
non avrebbero potuto i fuddetti Religiosi promettere al Re 
Roberto di far il Cafale di Spatola riabitare , Incolis priftinU , 
Ó* babitatoùbus opportunis . Sicché trattar lì dovea di una difa- 
1 bitazione feguita di Uomini , eh’ erano ancora viventi ; ed 

allora si , che farebbe anche riufeita atta la Grazia , che chiefe- 
ro a quel Principe di rimettersi loro il debito trafeorfo , 

Ben dilTi adunque , che quanto più si fono lludiati da tempo in 

40 tempo i Difenfori della Certofa di porre in afpetto propizio 
alla medesima il pofsedimento dei due Cafali dì Spatola , c 
Serra, tanto maggiormente da’ loro invelligamenti rifulu chiaro , e 
fuor d’ ogni esitazione , che alla ufurpazion della Léga siesi ag- 
giunta fuccelTivamente l’ altra dei due Cafali di Spatola , e 
Serra colle Giuridizioni, e con altri corpi giuridizionali, che con 
un perfetto vaniloquio, fpecialmente ufato dal famofo Nicolan* 
gelo de Ameflis, il quale si vuole aver formata la Platea gik 
detta, si fono finora dati a fentire per legittimi acquiUi. 

^Ifono i Certolìni giovarfi del Privilegio di conferma, che 

41 aferivono all’ Imperadòr Carlo V. nel 1530., di cui fa men- 

u lì. apro de' Cena, zione il Razionale D. Giovanni Bruno indetta fua Relazio-, 

attefo che, fe non meritafle una tal Carta di elTer pa* 
rimente riputata apocrifa in feguela dell’altre , per gli motivi gi^ 
efpolli nel Capo I. di quella Allegazion fìlcale , non può farli 
a meno però di conchiudere , come ivi ho dimollrato, che ritto- 
vandofi fpedita in forma communi fui menzionato Diploma di Fe-, 
derigo del 1224., il quale in tutte le fue parti favolofo fi ri- 
conofee , ed ora più che mai anche a riguardo del Cafale di 

Spa- 

(1) Tot, jii. fod. Proc. 

(2) Pag. 46. nam. i 6 , /in» alla pag. 4S. dtlls Relation di Bruno , 
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Spatola , niun profitto loro prbdocé : anzi' dfentfa ftata, cftor* 
ta e:i falf» caufa , rendefi del rotto infufrifteQte • £ lo fteifo 
deefi fuor d’ogoi dubbio alTerttiare dell’ altra Carta > che li 
attribuifce al Re Cattolico Carlo II. cedi' Epoca del i 666 .x 
imperocché , olirà di rìdurfi ad eifere informe il Aio documen* 
to , ficcome rilevafi dalla {leda Relazione di D. Giovanni 
Brooo (i) , ed io gi^ l’ho avvenite nel detto Capo I. alla 

{ >ag, 8o. ) viene accompagnata dalle medefime circonante, per 
a Certofa infelici , alle quali è fottopoAo il riferito Diploma 
di Carlo V. Ma poiché, fe voleflimo anche attendere il te- 
nore, è in falvo la ragion del Fifeo per la incorporazione in ' ' 
beneficio della Regia Corte , non fblo per riguardo dei detti due Ca. 
fali di Spatola, e Serra, ma fimilmente per tutto il di pih accora 
dato al Monillero di S.Ste&no colla Sentenza del 17)8., oltea 

3 uello, che con richiamo di reAituzione in imtegrmtn fi è icre* 
uto da’ Certofini efferfi colla Sentenza medefiffia loro indove^ 
rofaroente tolto; mi riferbo ciò dimoftrare nel Capo fegueate. 

C A P O iV. - 

* V' } , -a . 

Jn cui fi dtmofìra ^ che vohndoft. Jar . luog9 
al pretefo Privilegio di conferma del 
Monarca delle Spagne Carlo IL , . 

regga anche a martello la 
ragion del Fifeo , 

D I cotefto Privilegiò, fovra dì cui entra l’efaine, altro lome 

Certofini di S. Stefano non A olTerva prostro, fe non to li pipi^ 
I che una di quelle copio in iAampa,eAbite negli atti ^1 
ed ivi accompagnate con quella ridicola eAratta , formata da un 
Notajo per nome Gennaro di Biafe di Napoli, il merito della 
quale ho efaminato nel Cap, 1 . di qudla Scrittura nelle pagU 
ne 48., e 4p. ai mm. 100., e loi. L’anzidetta copia A rh 
duce ad una Efecutoria , che pretendono gli Aedi Cercofml 
data a 2> Maggio del i 669 . dal Viceré D. Pietro Antonio d’ 

Ara* 


(i) 7j. iiHm. ». /in» *IU ftg> 78. Ji ditta RolavoHt». 
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Aragona ., 6 dal fuo Collateral Configlio al menzionato Diploma , 
il di cui tenore leggendofi . nella medefima inferito , vien dal 
Razionale 'D. Giovanni Bruno traferitto , ad efempio degli altri, 
nella fua Relazione; (i.) . Siccliè per confutarlo, baderebbe folo 
il rìfleuere , che trattafi di una copia non autentica , da non poterfi 
perciò attendere : anzi apocrifa abbiafi a riputare , come ufeita 
da. .quella Fucina dalla quale fi fono tramandate tante altre 
Carte 'della delfa. natura , come hnora ne precedenti Capi fi è 
dimodrato r < 

Sì avanza maggiormente' la ragione di doverfi cosi di tal nuovo 

2 ptetefo > Diploma < ugualmente giudicare , per lo incontradabile 
motivo, che portando eptedo Privilegio di conferma la data 
del 1666. , ognuno! ben-conofee, che ficcome nella prefen- 
te caufa , pria - della. Sentenza profferita nel 1758., fi dudia- 
roDO i Certofini di S. Stefano , ,e quei , che facean le di loro 
veci !, di far condurre qui in Napoli nell’ Ofpizio della Certofa 
di S.Martino i.tre fuppodi originali Diplomi del Re Guglielmo 
II. coll’Epoca del 1 i73.,deir Imperador Federigo II. con quella 
del 1224., e dell’ Imperador Carlo V. colla data del 1530., chie- 
dendo di edi nella più volte rammentata Jdanza la ricognizione , e 
Perizia (2) , cos\ molto più avrebbero dovuto in tal atto im- 
pegnarfi di produrre, ,fe vero foffe dato, l’Originale di cotedo 
Fnvilegio del Re Cariò II., e di quella , che fi decan- 

ta ouenuta,come Scritture, oh quanto più recenti di quei tre 
fognati Originali , che fi efibirono : mentre fuffidendo, con mag- 
giore faciliti , e ficurezza ritrovati fi farebbero nell’ Archivio 
della Certofa di S. . Stefano . 

V Efa«o»U non J 7 Tanto maggiormente dovuto avrebbero cotedi due Documenti fpinge- 
In"«ai ^ ^ Ccrtofini a prefentarli ; imperoccliè , fe loro ingombrava ilti- 

Pr^Utgìodi itiorc di noH mcnariV buona la Carta del Re Carlo II. , vedendo- 
Carloll. si ì’ E/ecutoria di efla fpedita a 2. Maggio i66i. , vale a dire 

' ■ ■ un anno mesi quattro e due giorni dopo la data de’ 30. Di- 
cembre del 1666. , in cui fi porta il Diploma foferitto (3) , a 
nulla giovando il venire afserito nella medesima, di efferfi a tem- 
po proprio esibito , e ciò in vigor della i’r/rw. i . fotto il T/r. de 
Pr'tvileg, infra atmum exhiben. ; potea ravvivarli almeno la lu- 
singa , che feorgendosi da cotedo Diploma di edersi da quel So- 
vrano confermato il Privilegio dell’ Imperador Carlo V. ivi in- 
ferito , ed in cui si trovava confermato , e traferitto l’altro 
- ' deU’ 

(•) 7?. mt$H. 11. , r fina alla pag. 78. 

(1) Fai. ,45, prae. 1. vai. an. I7JI. 

(j) 75 * *am, 11. ver/a il Jiae dalla Rtlazim di Bruno, 
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■ dell’ Imperador Federigo IL del 1224. , veniflè da quello -a cefla- 
re ogni difputa fu dell’ uno , e dell’ altro Privilegio di cotelU 
due piii antichi Monarchi . Ciò però non oflante y adoperato si 
vede un alto silenzio nella riferita idanza in ordine alla efibi* 
zione dell’originale Diploma, attribuito , come fopra, da’Certosi- 
ni al Re Carlo IL , e della originale Efecutoria fu lo delTo . 

Stabilifca intanto la fua illazione ognuno , che ha fior di fen* 

,no ; mentre per me è molto chiara a favor del Fifco, di 
eflére (lata quella Copia in iftampa, che si riconofce negli atti 
prodotta , una invenzione uguale all’altre finora efamioate ... . 

Baderebbe in oltre ,■ per non doverci filfare fu di cotedo • Privile- 

4gio del Re Orlo IL, quantunque fupporre si volefle vero, che 

il medeamo si ofservi fpedito in forma communi. Dopo Taf «"A in forma 
fertiva. nel.ricorfo , come ivi si legge, umiliato a quel Sovra-'®”™ ' 
no in nome del Convento di S. Stefano del Bofco , per ri- 
fpetto ai Privilegi ottenuti dal Re Ruggiero , d& Guglielmo 
L, e IL, dall’ Imperador Errico, e dall’ Imperatrice Codanza 
fua Moglie , e di efsergli dati confermati anche dall’ Impera- 
dor Carlo V. , dicendosi tutto ciò comparire da una copia au- 
tentica di edi, che prefentavasi , altro nondimeno esibito, non 
fi olferva al Re Carlo IL , (è non la fola copia dell’ accennato Pii> 
vilegio dì conferma deirimperador Carlo V. , in cui fi portava in- 
ferito il tenore del Diploma, come diiri,deU’Iinperador Federigo IL 
del 1224. Una tal verità , quantunque in brieve fi rapprefenti 
dal Razionale D. Giovanni Bruno in detta fua Relazione (i)„ R^gi’o»! 
fi riconofce però a didefe negli atti del 1717. dall’intera co- ' 
pia in idampa della menzionata Efecutoria , . in cui va inferito 
il Diploma del Re Carlo IL (2) . Non ebbe certamente lotto 
gli occhi cotedo Sovrano , e ’l Configlio , che lo alTideva 
colla di lui Madre, come fi riconofce dalia medefima copia in 
idampa , le Carte di concedioni. de’ Regnanti , che precederono 
all’ Imperador Federigo IL, ed all’ Imperador Carlo V., dal 
Monidero enunciate ; ma folamente l’ anzidetta Copia del pre- 
tefo Diploma dì Carlo V. , in cui fi leggea traferitto l’ altro 
dell’ Imperador Federigo IL Copia dico , perchè tale fi dichia- 
ra edere nel memoriale dato al Re , quella , che poi , nell’ in- 
ferirfi in detto' fuo Diploma, chiamali idrumento (j). Sicché 
non era nello dato Carlo IL di fpedire il fuo Privilegio al- 
tri- 


(l) T). num.ii.y $ pa^.yó. dffta Rrlaziont M ' 

(i) Fo/, ad 56^. O* a t, proc. col titolo Atti tra P Univnjtsd f » Cittadini dtUa 5 Vf» . 
ra con li RR. PP. Csrtopni O'c. 

(}) D, pag.^^. verfo il fine > e pag, 76. di detta Rglazio/te • ^ ^ ^ , 
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trimefiti , che in forma comtrmni ;'ìveaào in’ compruova di tale 
mio Affunto anche luogo quei medelìmi'i argomenti, e dimo- 
ftrazìoni da me fatte fui Diploma di conferma dello fteflb 
Imperador Carlo V. nel Capo I. dalla' 70. al 
fino al num. i 6 j. della pag.io.i mentre del pari concorrono 
le circoftanze, cosi per l’uno , come per l’altro fuppofto Pri- 
vilegio , fecondo ivi ho fimilmente additato. 

Oltre 'di cffer copia quella, che fi porrà efibita al Re Carlo IL, 

5 del Diploma di Carlo V., la quale , fe anche autentica foilè 
fiata-, non lo cofiituiva nella certezza di effer verace l’ Origi- 
nale, fi aggiugne , che cotella copia era informe, come ivi di-' 
moftra il fuo tenore inferito (i) . Adunque fcmprc più dir fi de- . 
ve, anche quando vero foffe il Privilegio del Re Carlo IL, di non 
effere flato, nè potea effer di conferma ex certa fcsMna , Qmadi 
impropriamente , e per un femplice formolario folito praticarli 
ne’ Diplomi, abbianli a riputare adoperate le parole ivi appolle, 
cioè , ex certa fcientia , Regiaque authoritate noflra deliberate , O* 
confulto ^ac ex gratin /pedali , maturaque Sacri nojìri coaftlii fupre- 
mi accedente deliberatione^D'c. {2). Hoa potea quel Sovrano dichia- 
rar certo preflb di fe quello, di cui altro non compariva effer- 
fegli per documento efibito , fe non una femplice , ed informe 
copia , per quanto fi appartenea al Privilegio di Carlo V. , ove ’ 

fi rinveniva traferitto faltro dell’ Imperador Federigo IL , e che 1 

a riguardo delle altre Carte di conceffioni , attribuite da’ 

Certami ai precedenti Sovrani, tutto fi riducea ad una fempli- 
ce affertiva contenuta in quel memoriale umiliategli , dei quale 
-ho gi^ ragionato. 

F»f5:4 dtU* pntfpa £ qucfto fu indubitatamente il motivo, per lo quale dop le anzidette 1 

^ formole , immediatamente fi legge foggiunto nel Diploma, parlan- j 

dofi deirefpfle conceffioni , che a’Certofini fi confermavano, di do- I 

verfi ciò intendere , in quantum funt , Ó* fuerint in earum pojjef- | 

fone (3), e lo fteflb fi volle replicare in punto di preferiversi del j 

, Privilegio, che fi fpediva,la futura efecuzione . Preeciphnusy difi I 

fe il Sovrano, 6* jubemus^quatenus forma prsfentìum per eos 1 

eorxm quemlibet diligenter infpeBa , illa prsdido Monajìerìo , Ó* ^ 

Conventui ad unquem^ Ó* inviolabiliter teneant jìrmiter ^ (iT ob- \ 

fervente ^ATENUS SINT y ET FUERINT IN EORUM f 

POSSESSIONE . Non fu, come ben fi conofee, contento il * 

Re 

(lì Fo/* ad fot. 5/55., ^ a t. d» Proc^ i 

(1; 76. drlia Rclazion di Bruno m i 

(j) 76. di detta Relazione, * I 

(4) 77 * detta JieJfa Relazione • ' , i 
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Re Carlo II. i' accordando al Moniftero di S. Stefano la con- 
ferma de’ fuoi pretefi Priyilegj , che fi ritrovafle nell’ attuale 
poflelfo di quelle conceffioni , le quali vantava di aver per lo 
addietro dagli altri Monarchi ottenute ( tanto era incerto della 
di loro fufliftenza),che anzi volle , venifle l’attual pofleflb, qua- 
lora fofle vero, accompagnato da uguale continuo , ed antico 
poffedimento , derivato dalle conceffioni medefime . i 

Or chi non fa , che un Privilegio di conferma fpedito ia forma Il PrìvUeih ajcri'ito 

j communi \ niente accrefca di vigore ai Diplomi .confermati, più k 

di quello , che in fe fteffi conteneano , e fe i medefimi com> •' Cmòf, ni, 

parifcano apocrifi , refti la conferma di niun momento? • Tale 

appunto è il cafo, in cui ci ritroviamo, fecondo ho anche ac- ;wr 

cennato nel Cap.l. E fe per rifpetto al Diploma dell’ Imperador 

Carlo V. vogliafi per un momento fingerne la fuffiften2a,igili 

mi ritrovo aver ivi pollo in chiaro di non produrre alcun gio tt. 

vamento alla Certofa di S. Stefano , come quello, che dal fuo 

tenore! fi appalefa parimente fpedito nella, lleffa forma , anzi 

eftorto per fai ft /«ge/lionew, circoflanza, di cui, come nel mede- 

fimo luogo ho notato in detta. 80. al num. lóó.y'.e 167., 

non andrebbe efente anche il Diploma del Re Carlo II. , che 

ora è in efame , quando vero folle . 

Ma fulfilla pure cotello Diploma , fecondo pretendono i Certofini j a/ Di’. 

8 non poffono però fare a meno di confelTare , che dovea quella 

Certofa fame ufo colle medefime leggi , e condizioni , con le àPCenòfini , 

quali ci detta il fuo tenore , di eflerle fiato accordato . Egli 
è vero , che dopo la narrativa del ricorfo umiliato all’ anzidet- 
to Principe, e della menzionata copia, per documento efibitagli 
del fuppofto Privilegio di conferma dell’ Imperador Carlo V. , 
in cui andava traferitto l’ altro dell’ Imperador, Federigo II. , ivi 
fi legga la condifeendenza del Sovrano, o fia della Regina fua Ma- 
dre, che le di lui veci allora facea , per la conferma , che fi defide- 
rava;ma fi filmò proprio, non cosi alfolutamente , come fi era do- 
mandata , di accordarla . Nos vero ( ecco le parole del Privilegio ) 
preefata petitìone benigne fufeepta ^eidem Monaflerio^Monachis^^y 
Conventui SStepbani de Bofeo libenter MODO , ^O INFRA, " 

DUXIMUS ANNUENDUM . Or , cotefio modo fpiegandofi , ptoma . 
tre principali circoftanze leggiamo nel Diploma preferitte , do- 
verfi in ogni conto adempiere . La, prima è quella gì^ men- 
zionata , d’ intenderfi confermate tutte le conceffioni , e prero- 
gative efpofte , in quantum fune , O* fuerint in earum pojfef- 
ftone . La feconda è d’ intenderfi accordato il Privilegio di con- 
ferma , F idei ilare tamen nofira , feudali quoque fervitio , ftve 
Adoha, noflrifque aliis, ó* alterius cujufvis juribus fempcr faU 

O vis , 
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■vhy O* referuttis (i) . E finalmente la terza fi rifconlra di et 

fere fiata : Volumufque , Ó* txprejfe mandamus , ut infra, annumy 

a die dot* prtfentium numerandum , bas litteras nofìras Rjegias 
in ^interniottibut noflrx Ragie Camere Summarie di 3 i nojlri 
citerioris Sicilie Regni regifirentur , ut de pretnijps emntbmt 
piena notitia habeatur (2) . 

Quefia Legge , che fpecialmente contenea le gik deicritte due ul- 
p tìme condizioni impofie dai Regnante alla conferma , che fi 
era chiefia da’ Certofini di S.Stefano, fu da’medefimi accettata» 
come ci dimoftra l ’ Efecutoria , che in di loro nome fi' procco- 
lò , e fi ottenne a’ 2. Maggio del 166S. dal Viceré ^ quel 
tempo D. Pietro Antonio a Aragona , e fuo Collateral Consi- 
glio (3) ; ma poi non fu dalla Certofa efeguita . Non cura- 
rono affatto il regifiro di tal Privilegio ne’ Quintemioni della 

• " ' Regia Camera , per non darsi al Fifco motivo di chiedere 

panicolarmente quelle prefiazioni di fervizio feudale, o sia la con- 
tribuzion dell’Adoa,e di riconofcere il Sovrano negli altri fuoi 
Dritti in ragion della Feudalità . 

VAvva'MoJejucir. Scorgendo le infaufte confeguenze , che da quefto mio ragionare 
I o derivano centra della Certofa di S.Stefano del Bofeo , l'odierno 
Uicg^MCt mi Ditto- fuo Avvocato, per ifehermime il colpo, s’indufiria nella novella 
fua Scrittura , data alla luce in Dicembre dell’ anno feorfo , di co- 
ré/ si rifpondere nella pag. 37., e feguenti , Egli dice di non dover- 
eejìiiodi canaiUrm. ^ tener conto alcuno delle riferite due ultime claufole appolle 
al Diploma del Re Carlo II. , mentre , fecondo il fuo penfare , 
quelle non procederono dal volere del Principe , ma furon 
per ufato fiilo di Cancellaria defericte nel di lui Diploma. Af- 
fume in pruova del fuo argomento , che tutti e cinque i Ca- 
fali, cioè Spatola, Serra, Bivongi, Montauro ,e Gafparrina , go- 
duti dalla Certofa, non eran foggiaciuti fino al 1666, al pefo 
dell’Adoa, e di qualunque altra prefiazion feudale , come liberi 
da tali contribuzioni . Soggiugne , che non altrimenti dichiarati 
gli aveffe la Regia Camera col decreto de' 22. Marzo dell’ an- 
Mor/vo dtl fuo r4gio- “o ^ 544 * » virtù di quegli fteffi Diplomi dell’ Imperador Fe- 
nme . . dcrigo II. , e dell’ Imperador Carlo V. , la conferma de’ quali 

avendo chiefia la Certofa , cos'l Carlo II. , dopo averli fatti in- 
teramente inferire , li confermò : Prefatum inflrumentum , 6* 
emnet gratiaSy exemptiones y bonereSy Ó* prerogativas y ut fupra y 
, in 

(i) D. Pag. 76. dell* ReUzion di Bruno . 

- (a) D. Pag. 76. mi fine , e pag. 77. della Rrlazian mtde/ìma . 

(j) D. fol, ad 565. a t. Proc. an. 1717. C“m Tii, Atti tra rUnlverftì , e Cittadini delta 
Serra colti RR, PP. Certojini . 
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in omnibus fuìs slaufulis ^ punEiis y Ó* articùlis y-a prima linea uf~ 
qvc ad ultimam , uf preedieitur in co y conce ffas diSlo Monajierioy 
Monacbisy Ó* Conveniui Sandi Srepbani del Bofco .... ... & per 
glorio/os Pradecejfotes noftros confirmatas y in quantum fune y Ù* 
juerint in earum poffeJJionCy taudamus y approbamuSy ratiJicamuSf 
Ó* conjirmamus Ó'c. (l). . m j 

Or qui ripiglia col dire, come porsono' Hate insieme. due cofe 
Il oppofte, cioè , che il .Re Carlo II. confermi in -tutte le. clauCble, 
in tutti i punti , in tutti gli articoli , dalla priitia linea sino all’ 
ultima, tutte le grazie , refenzioni , e ^rogative contenute; nel» 
le Carte di Federigo II., e di Carlo V., pd .obblighi- nel tem- 
po medefimo colla claufola, che ivi i poi- s’incontra , i Certofìiù 
al pagamento dell’ Adoa , ed alle altre feudali Lpreftaziooi^ Era 
prsfTo della Certofa il pregio maggiore, com’ ei folliene ,' gode- 
re del Dominio di quei Cafali in butgealàtico : ficchè , polle 
le antecedenti efprelUve nella conferma » che veniva accordata , 
ne nafcerebbe una intolerabile impUcaziot>c col dirfì , che la Cer- 
tofa ri malia folTe,per le parole inlappreffo^delcritte , ali’ Adoa , 
ed alle altre prell^ioni feudali obbligata ; don prefumendoli per 
Legge , che Uom di fana mente cangi, fcrivendo fpeciàlmente, 
ad un tratto il fuo fentimento , contraddicendoja fe lleflb : il che 
via più ha luogo ne’ Principi, i squali parUdO > e fcrivono- più 
penfatamente de’ Privati . . . 

Pafla più oltre co’ fuoi penfjeri l’Avvocatp de’Ccrtofini , e fi fer- 
ia ma fu quelle altre parole, che nel Diploma precedono : A/or vr- 
ro y prafata pethione benigne fufcepta , eidem Monajlerio , Mona- 
cbis y (7x Conventui Sandi Stepbani de Bofco libenter modo , quo, 
infra y duxìmus aanuendum (z) , In tal rincontro s’impegna a di- 
mollrare, che un Principe, il quale- 'fi fpiega di voler benigna- 
mente accogliere la preghiera, di un fuo^. Vallàllo , chiarémeote 
dinota di non volergli torre cofa alcuna di quello, che avei^ prima 
di fuppticarlo . Onde non fia da prefumerfi , che il Re Carlo 
II. nell' atto, in cui fi (piega di voler (àr^bene alia Certo(à,le ac- 
cagioni un sì gran male : tanto maggiormente , ch’effendo la Cer- 
tofa prima del 1666. in vigor del decreto del 1544. nel pacifico 
poflelTo dell' accennata elènzione , non ha luogo il penfare , 
che voluto aveffe un Principe s\ giudo , quale fu l’ anzidetto 
Monarca, rendemela priva, fenza cognizion di caufa; non. do- 
vendofi creder mai , che un Sovrano voglia di moto proprio 
togliere a taluno un Dritto acqui dato : anzi , fe . glielo toglie di, 

0.2 ’ .Éit i 

(t) D, HfUaReUzìon dt Bruno, 

(l) D, Pag, yé» deJ/a mcdsjima Ra(MzJonr « , 
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Niente opera la /pie- 
ga Modo , quo infra , 
eonttnuta net Diplo- 
ma del Re Carlo 11,^ 
come pretende r Avvo- 
cato de'Certtfiai , 


filtro, fi prefume ciò addivenuto per errore, o inganno. 

Si- avanza poi il Difenfor de’Certofmi di S.Stefàno a foftcnere , di 

i^elfer comune fentimento de’DD. , che la claufola fulvo feu- 
dali fervitioy ed altre fimili , contengano la tacita condizione, 
k l’Adoa , o altra fimigliante prellazion feudale realmente fi 
debba , come dopo il Reg, de Ponte ci avvertifce aver fofienu- 
to il iConfìglier Giufeppe di Rofa nella Confulr. 30. al num. 
4p. fatti, dice 'l’Avvocato de’ Certofini, il Relcritto del Prin- 
cipe -confifie nelle fole parole , Fiat in forma : tutte le altre 
claufole dalla Cancellarla fi appongono , non gih per indurre al- 
cuna cofa di nuovo ^ ma per cOnfervare quei dritti, che il Prin- 
cipe (leflb godea prima dèi Relcritto , fecondo avvertifce l’ifief- 
fb de Rofa nella •eònfidt. 12. al num, 6p. £ ciò maggiormente, 
perchè- le parole , fdvis.y Ó* refervatis , nel Diploma , di cui fi 
contende , riguardano ^così la -parola mfìrts , come le altre , 
cioè alterius cu/ufui&furièus t onde non cada fofpetto , che ivi 
fi parlaflè di Dritti non ancora acquifiati : non potendofi cre- 
dere , che non contento il Re di voler acquillare con (quelle 
claufole nuovi Dritti per fe , abbia voluto , che ne acquifiaflè 
anche altra perlboa in' pregiudizio della Certofa, alla quale in- 
tendea di giovare. > 

Per conferma de’ fuoi detti* egli avvertifce ritrovarli efibito da’ Ger- 

14 tofini , che patrocina , un altro Privilegio delio fiefib Re del 
d\ 2p. di Novembre del 1^84., in cui, concedutofi al Conte 
Giovanni Cerbelloni 11 titolo di Duca , ciò però non ofiante fi 
leggono le claufole ; ' Fidelitate tamen nojìra , oc quocumque 
fervith , ftve Adoba , ^ mjìrifque aliis , alterius cu/ujvis 
ptribus femper fatvis , (7 refervatis , ancorché non fi trattaflc, 
come ei riflette , di codcefiion di feudo , ma di un, femplice 
titolo di onore , al • quale non erano applicabili i termini di 
Adoa , la quale riducefi ad elTere un pelo reale del feudo. 

Conchiude intanto il degno Difenfore della Certofa, che da quel- 

15 lo ha premelTo, niun fenfo parimente far debba il rinvenirli 
efpreflb nel divifiito Privilegio del Re Carlo II; dell’anno 1666. 
a prò de’ Certofini fpedito , di voler confermare loro i Privile- 
gi , Modo , ejuo infra j fe anche tali parole fi riferiflero alle clau- 
fble , Fidelitate tamen noftra Ó*c. : imperocché non lafciano que- 
fte di' eflèr mere protefte , e riferve , le quali non altri dritti 
riguardano , fe non gli acquiflati . La claufola poi , Modo , quo in- 
fra fia di (lilo di Cancellarla, come egli t dice j dinotandolo un 
Diploma del Re Filippo IV. , per la conferma di una vendita 

di officio di Credenziere fatta ad un tal Carlo Giordano : A’br, ^ 
prafata petitione benigne fufcepta , preefato Carolo Jordano liben- 

ter 
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tcTy modo quo infra , duximut annuendum : ma poi del corpo *<IeI 
Diploma non (i ravvila foggiunu parola alcuna , che alteraflè 
, il tenor della vendita . 

Non avendo adunque il Fifco, come fuppone l'Avvocato de’Cer> 

, 1 6 tofini , nè il Monillero di S. Ste&no alcun nuovo Dritto ao 

quidato per lo Diploma del Re Carlo II. , non dee tenetii 
conto il non elTerli regillrato dentro un anno quel Privilegio 
ne’ Quinternioni della Regia Camera , come prefcritto avea il 
Monarca, e il non elTerlì fatto regillrare dalla Certofa: men- 
tre da una tal regidrazione niente la medefima , e niente il 
Fifco acquidava . £ fé per le Leggi del nodro Regno , a mo- 
tivo di non elTer feguita la regidrazione , altro non potreb- 
be additarli , che la nullità del Privilegio ; sd pih dir li potreb- 
be di elTer nulla la Grazia ; ma per elTa niente acquidato aven- 
do di’ nuovo la Certofa , per mancanza di tal r^iitrazione nul- 
la fia venuta parimente a perdere . 

Quedo è il raziocinio, che fi è impegnato a promuovere in forza 
17 del fuo ben noto talento l’Avvocato della Certofa di S. Stefa- 
no a favore della dedà : ma ficcome è degno di ammirazione per . 
riguardo al modo di efcogitare quello, che in qualità di Avvo- 
cato ha creduto proprio di porre in afpetto, per la difefa della 
^ fua Clientola ; cos^ io , con lua buona pace , rifletto , che farebbe- 

, ro ben degne le fue propollzioni , fe non veniflèro appoggiate a 

quei fuppodi de’ Certofini , che adatto non reggono . Primiera- 
mente gli dico, non efser vero , che le condizioni appode nel 
Diploma del Re Carlo II. , le quali egli chiama claufole deri- 
vanti da Stilo di Cancellarla , nate non fieno dalla volontà e- 
fprelsa del medefimo Sovrano . Io non nego , che talune clau- 
fole alle volte non fi attendono , e fi riputano più todo ufat» 
ne’ Diplomi per codume delle Cancellarle; ma ciò ha il fuo luo- 
go fempre che diverfamente le defse confiderandofi ne riful- 
talse una manifeda , ed inevitabile contraddizione; con quel- 
lo , che dal Principe nel fuo Diploma fuor di dubbio fi è dif^ 
do . Le adratte proposizioni si rendono di molto pericolole , 
quando indidintamente fe ne voglia far ufo in ogni cafo. Sin ‘/fi 

dal tempo degli Angioini ritroviamo ne’ Privilegi de’ Sovrani 
» in. materia di. concefiioni usitata la maniera delle rìkrhe Diploma Ori Re Car. 

‘ concepite nel .j modo defso , che leggonsi in cotedo Dijploni* 

del Re .Carlo II. cioè Fidelitate tamen . noftra , feudali phn fiiU di Caneet- 
quoque fervitio^ fve Adoba ^ mfirifque aliis , & ^terìus :Cujuf- 
^ vis furìbus femper falvis , Ù* refervatis : e profeguita la ofser- Ito : t come dì fi fon- 

viamo ad apporsi anche in tempo dell’ Imperador Carlo V. Ma ' 

, non perciò , fecondo pretendono i medesimi Certosini,, si' rico- 

O 3 no- 
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ìtK>(òe ufata da cotefto Sovrano , allora che fpe(h in di loro bene- 
ficio la Tua Carta di oonferma nei 1530. fa l’ apocrifo Privile- 
gio fpecialmente dell’ Imperador Federigo II. del 1224. Nel 
Diploma y che la Certou afcrive a Federigo, si leggea coa- 
fèrmarsi al Monidero di S, Stefano Univerfa Privilegia , con~ 
eejfiones y C? libertates , quas ibi , tmn a Rjigf Ragerio , quam 
ah aiits Regibus Guillelmo i. , < 57 * li. pire memoria , & Divis 
Augufiis Domino Imperatore Henrko , Ù* Domìrsa Imperatrice 
Confi antia parentibus nofiris eidem Morta fìer io funi indui t a , ut 
eis SINE ALI^O TEMPORALI SERVITIO pacifico y Jicut 
eorum temporibus confuevit yutatur (i). Onde quedo dir dobbia- 
mo elser dato il motivo , che nel Diploma di Carlo V. , in cui 
ai confermò, come vanuno i Certosini, quello di Federigo ia 
tutte le fue parti , non s’incontri codumata la claufola : Fideli, 
tate tamen nofira , feudali quoque fervit'to CTc. Si legga l’intero 
Privilegio, che fi attribuifce alflmperador Carlo V. (2) , e si trove- 
rk vero quanto io dico . 

Non cos\ però avvenne allora, quando il Re Cattolico Carlo II- 

18 fpedir volle il fuo Diploma di conferma, quantunque dalla co- 
pia esibitagli del Privilegio di Carlo V. , in cui era parimente 
defcrìtta la Carta dell’ Imperador Federigo II. , comparilse , che 
siccome quedi volle, che le fognate concelTioni si godcfsero da 
quel Monidero fitte aliquo temporali fervuto , cos'i , e non altri- 
menti r Imperador Carlo V. avea fpedito anche il fuo Diploma 
di conferma, per non ricedere dail'efenzione prelcritta nella Carta 
di Federigo. Si confermarono, è vero, di bel nuovo dal Re Carlo II-, 
o sia dalla di lui Madre col voto del fupremo Consiglio,che raflideva, 
queir ideate conceiTioni , che fé gli diedero ad intendere colla 
divifatt copia del Privilegio di Carlo V. , in cui fi leggeva, come 
dilli , tralcritto raltro dell’Imperador Federigo li. : ma non fi ditnò , 
a norma di elfi, accordar anche la menzionata efenzione . Onde ft 
formò 'il Diploma coll’efprefla fpiega: Fidtlitate tamen nofiray 
feudali quoque ftrvitioy five Adebay tKfirifque aliisy Ù" dtetius 
cuiufvis juribus femper falvis , & refervatis . Sicché non fiifli- 
de la propofizione del nuovo Difenfore de’ Certofini, che' quella 
claufola , da lui creduta elTerfi ridotta a diio di Cancellaria, indiffe- 
rentemente fi ritrovi appoda ne’ Privilegi *> mentre , come ab* 

. biam veduto, quantunque ne’ tempi dell’ Imperador Carlo V. , 
e molto -prima fi foflè codumata , non perciò fi fece della me- 
defima ufo nella Carta di conièrma di cotedo Sovrano, apptm- 
.... . to . 

(0 tìfU» RtUzìoa di Bruna, i 

(*) num. té. fim »lla dii dima H f /azione » * ’ - ' 
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to perchè la fua ’ volenti era ftata dì confermar il l^ploma di 
Federigo II., anche per rirpetto all’ efenzione dal feudale fer- 
vizio . Per lo contrario nel Diploma del Re Carlo II. , ancorché 
fofife nou al Re medesimo, ovvero alla Regina fua Madre , e 
a’ di loro Minifhi refenzicme fuddetta, accordata dall’ Impera* 
dor Federigo IL, e confermata da Carlo V., ficcome da’ Cer- 
tofìni diedeft a fentire per mezzo di quella copia , non fi vol- 
le però fpedire la Carta di nuova conferma nella fteifa gui- 
fa , ma coll’ anzidetta erprefià riferba . Se anche poi volefie 
menarfi buono alla Certofa , che il Referìtto de’ Prencipi fulle 
preci de’ VaiTalli , Iblefie per ordinario prima fpedirfi col Fiat 
in forma ^ fecondo pretende il-fuo Avvocato; oltre il non poter 
^li da ciò defumere , che tale , e non altro foflè fiato il 
primo decreto di quel Monarca, non è però da porli in dubbio, 
che i Privilegj, i quali in feguela debbonfi dìfiendere, non ab- 
biano a feguir le orme della volontk de’ Sovrani , che poi li 
fottoferivono co’ Minifiri del fupremo loro Configlio: anzi la ^ 
medefima roferizion’ è quella , che non folo approva , ma ' 
conferma di elTer derivato dalla volontà dello fieflb Principe tut- 
to quello , che nel Diploma foferitto da lui, e da’ Tuoi Mi- 
nifiri ritrovafi regifirato . ' 

In ■ fatti tutto quefio nel cafo nofiro fi manifefta daireffenzialiffimo di- 
tp vario, che corre, come dilli , tra il Privilegio dell’ Imperador 
Carlo V , e quello del Re Carlo II. Nel primo , perchè il Mo- 
narca volle in tutte le fue parti confermare quel Diploma, il quale 
fe gli diede ad intendere di eflerlì ^dito dall’ Imperador Federi- 
go II. , non corfe l’anzidetta claulola di riferba per la feudali- 
tà, ancorché foflè, come fuppone il Difenfore della Certola,di 
puro , e femplice fiile di Cancellarla': non cosi però nel fe- . 
condo . ■ ’ 

Refia mageiormente ciò confermato daU’oflèrvarfi nella Carta del 
20 Re Carlo IL, dopo appofia la divifata riferba, che immedia- 
tamente , per di lui efpreflb volere , ' affinchè la medefima in 
ogni futuro tempo aveffe il fuo effetto, fi foggiugne : Volumuf 
que y (y enprejfo mandamus y ut infra annum , a die datai prie- 
Jentium numeranditm , has litteras nofirat Regias in J^oivrrr- 
nionibus noflrs Regi* Camera Summaria di({i noftrì Citerioris 
Sicilia Regni regiftrentur , ut de pramiffs omnibus piena noti- 
tia babeatur (i). Stimò il Re con quello comando render cau- 
to il Fifeo per gl’ interefli del fuo Reai Erario . 

A che giova intanto l’ andare rintracciando dottrine del Reg-^ da 

Fon- 

(0 7^‘ il fiat , t pag. 77 . Mia Rtlatioa di Bruta, ' 
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21 Fornai 9 del Configlier Giufeppe di Rofa , in ordine al puni- 

to, fé detta claufoU di rìferba s’abbia da intendere appofta per 
ifUlo di Cancellaria ? Il Fatto è quello, che nella prefenteCau- 
fa rimove , siccome ho dimodrato , ogni dubbio , che fottilizando 
h potette forfè in altro cafo, per la diverfitlt delle circodaoze, 
promuovere . E perciò molto meno camminano le riflelTioni 
d’inveririmilitudini , e contraddizioni, che ha creduto il Difenfore 
della Certofa porre in afpetto di rifultarne , come ei fuppone , 
ogni .volta che dar fì volelTe luogo all’ Adunto fìfcale . Il 
Fatto, ripeto , è quello , che toglie ogni corpo all’ ombra 
proccurata innalzare per difefa de’ ^rtosini : mentre dal conte- 
ilo ; di quanto ho finora propodo, non può affatto mettersi piò 
in difputa, che per chiara, e manifeda rifoluziòne del Re Car^ 
lo II. non s’ intefe accordare la conferma , fe non coll’ efprelTa 
riferba dei vincoli feudali . Quindi si riconofee dallo dello Di- 
ploma , che febbene difpodo si foffe il menzionato Princi- 
pe a ratificare in prò .del Monidero di S. Stefano tutte le con- 
celTioni , grazie , eienzioni , onori , c prerogative in omnibus 
fuis claujulis ^ punilis ^ & articulis y a prima linea ufque ad ul~ 
timam , come ritrovavansi afferìte in , quel Documento , o 
sia Copia esibitagli del Privilegio di Carlo V, , io cui veniva 
traferitto , e confermato 1 ’ altro dell’ Imperador Federigo II. , 
Et per gloriofos preedeceffores nojìros conjirmatas , come ivi dal 
Re Carlo II. si profeguifee a dire ; nulladimeno si fpie- 
gò sin dal principio, che tal Tua grazia iutendea far nel modo, 
che avrebbe dichiarato in appreso nella medesima fua- Carta 
di largizione . Nos veri , fon le parole di cotedo Monarca , 
prafata petitione benigne jfufcepta , etdem Monafìerio , Monachis , 
Cr Cortventui SStepbani de Bofeo libenter MODO ,, ^UO IN- 
FRA, duximus annuendum (i):ed erano appunto quelle condi. 
ziòni,e riferbe,le quali inappreflb,e fpecialmente per gli dritti 
feudali dichiarò , preferìvendo , che alle medesime riraanefse il 
Monidero di S. Stefano fottopodo. , 

Niente perciò rileva in , contrario l’ altra rifledione , che si ò du- 

22 diato r Avvocato della Certofa di proporre al pari delia pri- 
ma; cioè quel Modo, quo infra , sia una formola di diio di 
Cancellaria similmente ufata in ogni Privilegio ; portando T 
accennato efempio del Diploma di Filippo IV. per l’Aflenzo 
fu la vendiu dell’ Ofhzio di Credenziere . Sark vero , che in 
queir Aflenzo niente con tale formola venne alterato per rifpetto 
al contratto, che della vendita medesima si ritrovava gi^ pre- 

•. . ce- 
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cedentemente conchiufo; ma non può dlrfi vero^cbe la forinola giU 
detta rimafe infruttuofa : poiché l’^AfTenlbj^-eflèndosi concepito 
colla divifata fpiega, modoy ^u$ infra , vennn'sin' dai 

principio del Diploma a'dijiotafe , che il' Re_ Filippo IV. 
tendea confermare la vendita medesima in' lutto , fecondo la 
fua forma, continenza , e tenore, qualora poi fulTeguentemen- 
te nel corpo dello fteflb Diploma ' , cosi «erìne difpo(h)', ed op- 
dinato dal medefimo Principe. . r • r i. 

Non folo é una tale fpiega, in ' detta' formola contenuta ," fcmpre 
a 3 operativa, e non mai infruttnofa ma fpeflb < neceflària : il' che ■ 

appunto fi avvera allora , quando un- Sovrano non aflblutamente ^ 

intende di concedere quanto colle preghiere > a ‘lui umiliate lì ^ 
cerca dalla fua munificenza ottenere . Cosi avvenne appunto nel 
cafo del Diploma del Re Cat 1 o<>II. , da’ CettoBtli impetrato per 
la conferma delle fuppofte largizioni a prò del Monidero di S. 

Stefano del Bofco, che si vantavan fhtte da’ Principi predecedbri . 

Condifcefe cotedo Monarca ad efaudire tali preci nel Aio Privi* 
legio, modoy quo infra ^ volendo con ciò dimodrare, che fe a’ 

Certofini confermava quel, che aveano edi implorato in ordine al* 
le pretefe antecedenti concedioni, e conferme, era, e fu il Aio 
Reai volere , che s’ intendedero le medefime ratiAcate fotto di 
tre fpeciali , ed efpredè condizioni , e rifeiVa . La prima , la 
quantum funt ^ ty fuerint in earum pojfejpone : la feconda, Fi* 
detifare tamen noflra , feudali quoque feruitio , ftve Adoha , no- 
jìrtfque aliis , Ó* alterius cujufvis jurihus femper falvis , Ò* re~ 
fervatis e la terza, per la ferma, èd efàtta oiTervanza in av- 
venire delle due precedenti : Volumufque^ df eupreffe mandamus^ 
ut infra annum y a die data prafentium numeràndum y bas litterat < 
hoflras Regias in ^uinternioni^s noflra Regia Cometa Summo’ 
ria didi noflri citeriorit Sitilia Regni régiflrentur , UT DE 
PRMMISSIS OMNIBUS PIENA NÒTITIA HABEA- 
TUR (i). E fe nella feconda riferba fpiegodi , che redar do- 
vedero falve anche le ragioni , che forfè a talun altro fi ap- 
partenedèro , queda fu una fpiega di Aia volontà uniforme a 
quella di ogni Regnante, il quale giammai non intende di far 
largizioni col pregiudizio del Terzo. * 

Dove è intanto quella implicazione, che TAvvócato della Certofa ^ f "»>»<' "- 
S4 ha intraprefo dimodrare di nafcere dal comedo dell’ intero te- 

note del Diploma di Carlo II. , ogni volta che A volefee da- dritti no» flu 

re al medefimo, com’ei dice, quella intérpetrazione ,' diìMifi^u‘'ait^ 
Fifco fodiene?Non è primieramente interpetrazione quella , di cui 

fi trat- 

(i) t). e 77. dilla RiUxJq» di Brut* . 
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PotgM ii RiC^i^IL^ 
richifflo per U eonfee~ 
ma dt'pretffi antecf- 
Hentr Privtlfgj ^ ap^ 
porre alla mrd.yjima 
quelle cotuiizìonif che 
riputava opportune , 
# perchè • 


Le tìferhc contenute 
net Diploma del Re 
Carlo ìl.furonacret^ 
tate elalla Certafa Hi 
S. Stefano , 



fi tratta, ma (Chiara-, ed efpretsa : volonù dell’ anzidetto Sovra> 
no •: € per fecondo T, come ognuno ben vede , non contiene 
la medefima contraddizione', alciuia . £ lontana parimente da 

quelle' inverifimilitudini ? da /.quelle / macchie d’ ingiuftizia 
accennate dal Difenfbre de’ Gertofini , qualora , fecondo egli 
crede ^ fi dovefss contro la fua idea interpetrare . Era indubi- 
tatamente quel -Monarca .pieno Mi rettitudine ; ficchè ptea 
colla fuprema fua pteftà , venendo da’ Cenofini richiefto ad 
^ accordar, loro ' la grazia della ' fua conferma , riducendofi ciò 
ad un di lui atto. libero, e volontario, appnerci quelle leggi, 
e riferve, che ftimava opprtune . Una tale fua potefta fu an- 
che regolata dalla giuftizia : imperocché , nulla oliando il decreto del 
1544., come ho detto ncl.CapI. finoalla/»/ 3 g. 8 ., potendo chia- 
mare a fcrutinio quelle Carte di- concefiioni ,e conferme, che fe 
gli diedero in nome de’Certofini ad intendere per vere , e fulTillen- 
ti nella fupplica prefentatagli , quandoché effettivamente era- 
no , e fono apocrife , ed infuffidenti , fecondo ho finora dimollra- 
to , e niente potendo il Sovrano rilevare di certezza da quella co- 
pia , che folamente fe gli efibi della Carta attribuita all’ Impe- 
rador Carlo V., in cui fi prtava inferita l’altra deU’Jmpra- 
^ dor Federigo II. , tanto maggiormente , eh’ era , come dilli , 
' una copia informe ; ciò però non oflante con liberalitli non 
udita coudifeefe ad efaudirli , Onde con fomma ragione , in ac- 
cordar loro tal grazia, fi fpiegò con dire: Nos vere, prafata pe- 
titionc benigne fufcepta,eiacm Monajìerio , Monnehis , Ò’ Conven- 
fui SStephani de Bofeo lihenter modo , fjuo infra , dunimns an- 
nuendum ( 1 ) . E fu tale cotella benigniti del Re Carlo II. , 
che i Certofini medefimi , quantupue la conofeeffero accompa- 
gnata dalle fuddette condizioni , e riferve , la llimarono ad elio 
loro molto profittevole,avendo filmato di efferfi pile in falvo col- 
la medefima quelle pretefe largizioni , che in virtù delle precedenti 
fa volofe Carte avrebbero altrimenti,pnendofi ad efame, incontra, 
to un evidente naufragio . Quindi ciafeuno di efft a due mani , 
come fuol dirfi , flimò efpediente , accettandofi quel biploma , 
proccurarne con fommo impegno VEfccutoria , sino a far fpiegare 
nella medefima , che febbene fpdita fi offervaffe un anno, e 
mefi quattro dop la data dell’ anzidetto Privilegio di quei Mo- 
turca, erafi però l’ ifleffo prefentato in temp opprtuno: Non 
ob/hvite lapfu termini a die data:, didi prtinferti Privilegii , 
ftante , quod fuit in tempore preefentatum (2) . 

. Tut- 


( I ) Ptp,. 7Ì. detlM Relazinn tii Brune . 

(j) Fot. 36 ^. , tir a t. prne. m. I71?. rum tit. Atti fr» 1’ Univetiitì , e Cittadir.i del!» 
Serra colli RR. PP. Cenerini Oc. 
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Tutto ci 3 ballerebbé per chiudere totalmente là bocca ài Certoiì- 

2 5ni,affin di renderli avvertiti una volta per Tempre, che aven- 
do poi ricufato adempiere quanto nel Diploma veniva loro in- 
giunto , ed avendo fatto ufo del medehmo in quella Caufa , 
non folo farebbero tenuti a foddisfare tutt’ i pagamenti>dell’ 
Adoe da quel tempo finora decorft , e le altre feudali preftazio- 
ni, che prefcrilTe il Re nel menzionato fuo Diploma, qualora 
férmo rimaner dovelfe a di loro vantaggio , e cosi continuare 
in appreflb ; ma parimente riflettere , che , attente le Leggi 
de’ feudi , abbiafi a dichiarare di elfer la Certofa decaduta dal 
pofsefso de’ beni conceduti , con doverli incorporare alla Regia 
Corte una coi frutti, e proventi finora percepiti. *’ 

E’ llabilito per Dritto comune de’ Feudi nel Cap. i. §.• Efi Ó* 

26 alia tit. ^ua fuif prima caufa benef, amit. , che il Vafsallo, 
il quale ricufa prellare il giuramento di fedeltà al Padrone di- 
retto del Feudo, relU privo del medelimo. Nella ftefsa pena 
inciampa, fe fra l’anno, e il giorno, dal Dritto feudale flabilid 
dover decorrere dalla morte del Padron diretto' per rifpetto al 
di lui fuccefsore , o da quel tempo , in cui taluno è fucceduto 
nel feudo per la morte del fuo Predecefsore , tralafci in qualità 
di feudatario chiedere la rinovazion dell’ inveftitura , come fta- 
bilito ritrovafi nello C-»/). i- nel principio di efso , oltra 

del Capitolo nel Regno noftro del Re Robeno , Apud Fogiam 
fotto del tit. ^id fiat mortuo Barone . Nè diverfamente avvie- 
ne , fecondo ci avverti fee Matteo Vefembecio nel fuo trattato feu- 
dale al cap. 1 5. nel num. 7. Si requifitus fervitia pnefìare ’cef- 
fet^ Cap. Imperialem §. frmitcr de probib.. Feud. alien, per Fri- 
der. Cap. i. §. fed non eft alia ,' fuit prima caufa 

Le parole dell’ anzidetto Paragrafo fono : Sed non efl alia ju~ 
Jiior caufa beneficii auferendi , quam ft idy propter quod benefi- 
cium datum fuerit , toc fervitium. facere recufaverit , quia bene~ 
feium amittit . Or che diremo nel cafo noflro , in cui , dopo 
cfserfi parimente accettato quanto avea col fuo Diploma pre- 
foritto il Re Carlo II. , onde fe ne proccurò con anzietà in 
quello Regno ì'Efecutoria^ voltata la medaglia , come fuol dirli, 
ad oggetto di non foggiacere alla legge impolta da quel Sovrano , li 
ftudiò la maniera di tutto occultare al Fifeo col non fare quel 
Privilegio regiflure ne’ Quintemioni , e cosi reftalTe voto il 
fine dei Sovrano medesimo : Ut de pramijjìs omnibus piena no- 
titia habeatur (i), ed andafsero per confeguenza in fumo tutti 
quei Dritti , e prellazioni feudali , che come Principe si avea 


( 1 ) Jy* P^i-77- d$ila Rfiazion di Bruno» 
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rìfeiviate? Non {^gùce qaeila Caufa a quello si.prafica nel 
Tribunale della Regia Camera fu le ordinarie rilulte fiJcali 
centra, di quei Baroni pofsefsori de’ Feudi, a riguardo de’ quali 
-fi ritrova (coverto il Fifco per piìi rilevj decerli, e non paga- 
ti ,.o di Adoe non foddisfatte : ma trattandofi ^ un pofitivo 
reato commefso, ad oggetto di negare al Sovrano quei Dritti, 
e preftazioni feudali , che li riferbò non foto per se , ma an- 
che per gli Succefsori Monarchi in quello Regno, entrano i ter- 
mini della perdita degli averi in pena del delitto commefso, 

> ficcome trovafi llabilito fpecialmente nel detto Cap. I. §. fed non 
tjì alia tit. fuit prima caufa Ó'c. , a cui non contraddicen- 
do le Leggi del noftro Regno, refta in piedi la lua determina- 
zione,' L. Pracipimus nel fine Cod, de appellar. L. Sancimus y 
Cod. de Tejlam. 

Quelli fono (lati i gravi motivi , che hanno fpinto Todiemo degno 

37 Avvocato della ^rtofa ad efeogitare tante riflellioni , per ifeher- 
mirne di efli il colpo , quante ne ho finora confutate , c fpe- 
cialmente quella di doverli colla Dottrina del Rag. de Ponrcy 
e del Configlier Ciu/eope di Ro/a riputare la riferba della fe- 
deltà, e de’Dritti, e nelle prellazioni feudali apporta nel Diploma 
del Re Carlo li. , come una femplice claulbla di (Ilio di Can- 
cellaria ; avendo ancora creHnrn infermarlo coll’ elèmpto di 
un Privilegio dallo lle&o Monarca fpedito a beneficio del 
Conte Giovanni Cerbelloni , per lo titolo di Duca . Io vera- 
mente non dovrei qu'i altro fo^iugnere in difefa dell’Afsun- 
to fìfcale , non efsendo affatto applicabili alla Caufa prefente , 
come ho dimoftrato , cos'r quella, come tante altre di luiinve- 
lligazioni . Ma , artin di' rèndere in tutto foddisfatco di rifporta 
il mio dotto Contradittore , comincerò dall’ efempio del Privi- 
legio del titolo di Duca. Quello, fe vero fofse,non dinotereb- 
be, per la riferba di fedeltà , e di qualunque fervizio , o lìa 
Adoa , come ei dice ritrovarfi nel medelimo apporta , che fol^ 
fe la medesima una claufola ivi inferita di puro, e femplice rtilo 
di Cancellaria , perciò niente operativa in quel cafo,in cui non 
fi trattava di Feudo , ma di un femplice titolo conferito di Du- 
ca. Si ricordi il degno Difenfore della Certofa di quello , che 
ci lafciò fpecialmente fcritto il Card, de Luca nell’ Opera inti- 
tolata Jl Dottor volgare nel Lib. 1. de’ Feudi al cap. 2. nel ».2. 
Ivi afsolutamente infegna,che i Titoli , i quali fi concedono, chia- 
matili Feudi onorari . Onde , ancorché non pofsa diri! , che li- 
mili Titoli fien foggetti a quelle feudali prertazioni , alle qua- 
li fono fottoporti quei , che pofseggono veri feudi ; non é però , 
eh’ efsendo femplici Feudatar; di onore , potrebbe fembrare non 

con- 
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congrua Tanzldetta riferba , fe fi ritrovate apporta ncDipIomì da 
erti ottenuti . Fanno cortoro la figura di Feudatarj , per la qua> 
le hanno infito nelle di loro perfone un vincolo piu fpeciale di fe- 
deltà, che gli altri Sudditi, e un obbligo maggiore di quelli nei 
dover fervire al Sovrano anche colle proprie furtanze nelle ur- 
genze dello Stato. E ottimamente andrebbe annefsa parimente l’altra < 
ri ferva, che non s’intenda con tali concertioni lefa la ragion del 
Terzo nelle particolari Tue prerogative . Ma dov’ è coterto Privile- 
gio conceduto al Conte Giovanni Cerbelloni , che l’Avvocato del* 
la Certofa arterma eflere negli atti della prefente Caufa , fenza pe- 
rò individuarne il Proceflb , nè il foglio ? Io per me gli dico , 
che negli atti, per quanto hó potuto irtruirmi,non s’incontra ve- 
(ligio alcuno del medefimo, e perciò rerta il fuo raziocinio, an- 
che per querto motivo , un argomento , che non tiene appoggio 
alcuno di fatto . 

Partiamo di grazia all’ efame di quel comune fentimento de’ DD. <■'•/«> /f% n 

28 contra l’Aflunto fifcale allegato, cioè, che la riferva di fedeltà, 
e delle prertazioni , e de’Dritti feudali fia una femplice claufola pn u piali 
di rtilo di Cancelleria , la quale ritrovandofi delcritta ne’ Pri- 
vilegj , contenga la tacita condizione , fe l’Adoa, o altra fu f'eujau ,jfoHta iacon. 
migliante preftazion feudale realmente fi debba. Egli l’Avvoca- 
to de’ Certosini ci addita, che dopo il Reggente de Ponte cos\ Stih di c-mcfiL-ria. 
abbia fortenuto il Configlier Giufeppe di Rjya nella confult. 30. al 
n. 4p. Ed io per renderlo anche di una convenevole rifpoita fod- 
disfatto, entrerò brevemente all’elàme di quella fua propofizio 
ne coir irteflb Configlier Giufeppe di Rofa , e gli farò toccar 
colle mani, che un sì ragguardevole Scrittore , ancorché diffu- 
famente trattato avertè di querto Punto, non folo in detta con~ 

/uh. 30., ma anche nella con/uh. 12. per difefa de’ fuoi Clien- 
ti , oltra degli altri Articoli , che in quelle caufe dottamente pro- 
mortè, fappiamo nondimanco , eh’ ebbe un efito per lui infe- 
lice . Cominceremo dalb confult. iz.., ove l’Autore ci rapporta 
la pretenfion fifcale per la taifa , e pel pagamento dell’ Adoa , o 
fia del donativo per lo Cafale di Cafolla Valenzana . Fece egli 
delle molte obbiezioni al Fifeo , tra le quali una fu di non po- 
ter eflere querto Cafale , come fituato nel Territorio di Aver- 
foggetto a fimile contribuzione, per ifpeciale Privilegio, di 
cui nel num. 30. allegò la tertimonianza di Paride de Puteo de 
reintegrot. Feudi. L’altra fu di opporre, come ivi fi legge, il 
portcfl'o centenario , o fia immemorabile, dell’ immunità da tale 
pefo , e con ciò pretefe fondare un Privilegio particolare , così con- 
ceduto a’Pofleflbri dopo l’anno 152^., quo fuìt a Regia Curia 
venditum Petto Jacabo de Affiiflo , ut Fi/cus ajferit , ed affer- 

P mò 
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mò in oltre di correre la fama del Privilegio fnddetto , quam in 
termino, qmtenus opus ejfet ,fundabirnus . Ijl oppos\zioat finalmen- 
te, che regiftrò nel ««w.dp., fu l’imprendere di non giovare alFi- 
fco il ritrovarfi nell’ultimo Privilegio , fu di cui contendeafi'y 
appofia la claufola del feudale fervizio , quia ha claufula non 
apponimtur de certo Principis fcientia , ( 3 “ voluntate ,fed funtdt 
fido concejfionis , col di più , che foggiugne. Ma contuttoché 
avelfe formata per la (leflà caufa l’altra Conjultaxione ,\z quale è la 1 

XIII. , rcfito nondimeno coila decisione fu contrario a’ fuoi in- i 

traprendimenti , com’ egli fteffo ci fa fapere nel fine di detta 
C on/ul razione . 

L’altra Caufa , di cui la menzione nella Confult, 30. lo ftefso Giu- ' 

zpfeppe di Rofa, confi llea , ficcome avvertifce al num. i., in due | 

punti dal Fifco promolTi contra del Duca di Monte leone . Il j 

primo tX 3 .,fuiJje ufque ab anno 1558. concefifas ejus Pradecef- 1 

foribus Jurifddìiones Portulani«e,Ponderum , C 7 Menfurarum, ac I 

fecundarum Caufarum in omnibus ipfius Terfis cum claufula fub 
contingenti feudali fervitio , &; adotta : verum poflea non fuijfie ' 

pradiéias Juri/diéliones defcriptas in Cedui ario , nec taxatas prò ' 

folutione adoba , nec vnqtutm illam folvijfe &c. Fra le Terre 
dobbiam dire , che vi fofsero quelle , che l’Autore medefimo 
venne a fpiegare nel num.z . , allora che defcrivendo l’altro Pun- 
to Fifcale , ci fa fentire ; Secundo loca ajferit , in anno 1 508. | 

fuijfie Illufirem fune tetnporis. Comìtem Montis Leonis deficriptum 
in Cedulario Baronum illius anni ^ uri pojfiefiforem Terrarum Mon- 
tis Leonis , Burrelli , Rofiarni , Miftani , Motrafilocaftri , Ó* 

Joppoli cum taxa adoba certa quantitatis , ad/eHa claufiulo citra ' 

prxjudicium informationis capiendae, ^a informatio, ut dicìt, 
tiunquam fuit capta quòd, fit ea capta fuijfiet, fiupponit adoham 
diClarum Terrarum futuram fuijfie multo majoris quantitatis (Ijc, 

Dopo efserfi il de Rafia impegnato a rimuovere quella feconda j 

30 pretenfion fifcale , pafsa indi vedo il fine del num. 39. a con- 1 

futar l’altra, quam , egli dice , primam in ordine propofiuimus , I 

in quo Fificus petit adoham prò jurifidiRionibus Portulania , Ó* | 

Sjfcla , ac prò fecundis Caufits concejjis in anno 1558. > nec taxa- > 

tam ab eo tempore. Sveglia fu quello punto coll’acume del fuo 1 

ingegno tante oppofizioni al Fifco , quante fe ne leggono dal ■ 

num. ^o. fino al num. 52. , e tra quelle nel num.t^g, folliene, 
di non doverli attendere la claufola fiub contingenti feudali fer- 
vitio , ftve adoha , come apporta, fecondo egli confiderà, di rti- 
lo della Cancelleria : ma vedendo egli rtefso fragile una tal 
fua propolizione , foggiugne ; Sccundò bac claufula dicit fub 
contingenti feudali fervitio , feu adoha taxanda . At qua raxatio 

fieri 
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jieri poiefl in ptovetuibus incerris y & qui penes Regem non percU 
pieb/mtur , fed nafcuntur tu indujiria PojjeJforis ? Unde remanet 
intnis refewatio ■ adobts , cum nm poffit taxuri , ‘ 

E «quantunque preflb del-medefimo Autore cosi in detta Con/ulr. 

31-30. , come nella feguente non incontriamo , quale ftata fof- 
fe la 'finale decifione fu La riferita controverfia ; la ricavia» 
mo però dal - Cedolario del i<$3p. nel.itfpj. della Provincia 
di Calabria ultra . Ivi , delcrivendofi tutti i Feudi allora pol^ 
feduti^ dalla Duchefia di Monteleone D. Giovanna Pignatel» 
li , (I oflervano tra di elTi i gik individuati dal Confìglier de 
Ro/a in detto num. 2. , e cos^ cotefti , come gli altri ritrovansi 
taifati per le accennate Giuiidizioni di Portolania, e Zecca: e- 
la Terra di Motta Filocaftro vien taflàta anche per la Giuri- 
dizione delle feconde Caufe , della quale è decorata , fecondo 
parimente vengono per la fteflà Giuridizionc taifati altri luo- ' 
ehi , che la godono . £ quelle talTe continuano ne’ Cedolarj 
lufleguenti , fecondo la fede , che ne ha formata il Razionale 
D. Giovanni Bruno (i). £ fe non ritroviamo taflata fimilmen- 
te la Terra di Joppoli in un tale documento , dobbiam dire 
ciò avvenuto , perchè 1 ’ anzidetta Terra nella rubrica del de- 
creto di termine dato dalla Regia Camera i 16. Aprile del 
ld<2., e regillrato dallo llefib Configlier de Ro/a nel fine 
della Con/ulr. 31. , fi deferìve pofleduta in ^uel tempo non 
gik dal Duca di Monteleone, ma da Orazio Mortola. 

Non ebbe adunque l’ Afsunto del Configlier Giu/eppe di Ro/a , K>ma tnvejiigazìowa 
32 quantunque fornito di tante altre circollanze , cosi nell’ una , ceLof^i^‘‘Jà p'nji 
come nell’ altra Caufa efito propizio per gli fuoi Clienti: e <u/ìma'fiamjJt, 
ntolto meno potendolo fperare l’Avvocato della Certofa io ri- 
guardo al Diploma del Re Carlo II. , come ben conofee nella 
prefente Caufa, per le dimofirazioni , come fovra,da me fatte, 
fi è finalmente ridotto a iàr una creduta da lui vantaggiofà ri- 
tirata . Quefia , ficcome difil , confifie in efporre nella pag. 44. 
della menzionata fua allegazione quel , che fiegue . Le Leggi 
del noftro Regno altro effetto non /anno na/cere dalla non fau 
ta regtjlr anione , che la nullità del Privilegio , Dunque al pii* 

/arebhe nulla la Grazia del Re Carlo : ma poiché per ej/a nuU 
la acquijìh di nuovo la Certo/a , non avenaola fatta regiftrare , 
nulla perde . Con fua buona pace però io gli rifpondo , che 
in vece di fvilupparfi dall’ intrigo , egli più ci refta . V aver i 
Certofini accettato il Diploma del Re Carlo II. , con fame an- 
che fpedire V E/ecutoria^ fa si , che avendo poi contravvenuto 

P 2 al 

(i) Ttl. 21 j., tir a t, pToc, 1. W. anni iy6x. Atti tegnenti de'rìcoifi £uti t^e. 
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il precetto della regiftrazIonCyper celare al FUco le riferve nel- 
lo iieik> Diploma contenute, ricalando di ricooofcere quei Sov- 
rano ne’ Diritti, e nelle preliazioni feudali a’niedellmi ingiunte, 
fono incorfi in quelle pene , che ho già defcrìtte . Nè in- 
tanto pofsono punto giovarli di que’ fuppolU precedenti Pàvile- 
gj a quello dell’ anzidetto Monarca, anche per la ragione, che 
rÙultano tutti apocrifi, ed infullifleati dall’ efame di elli fatto, 
fpecialniente nel Cap, I. di quella Scrittura : e nell’ ipotefi , 
die fofse vero il Diploma dell’ Imperador Carlo V., quello, 
come ivi ho dimollrato, niun giovamento alla Ceno& produf- 
fe , non folo perchè fpedito fi ofserva in forma communi , ma an- 
che per rìuovarli da quel Mtffiaxca ellorto per falf% fuggeJUo- 
rum .) . 1 • ' 
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C A P O V. 

• - ^ ’ f ■ ;u: : ^ », 

cui fi dimoftra [ di wn fujjìftere il ri* 

■ chiamo di .reftitu^iotie in integrimi per 
‘ la 'incorporandone ordinata , colla fentenn^a 
' de^li 8 . •ydgpfto delle Giuridinjom di ■ 

feconde Caufe Cibili Criminali , e Mi* 
fte fu i mennjonaii ' cinque Càfàlì^a be- 
neficio della Regia Corte una co* ' frut- 
ti , 0 fan proventi ritratti , da liqui- 
darft per rifpetio alba, quantità ^e al tempo , 

E fi appai ef a nel punto fteffo ' la Giufiì- 
nja , che ajfijìe al Regio - Fifco > ^ acciò 
nel rivederfi la detta. Sentenza yfit rivochi 
quella parte di efpa \,.con ycfi'^^ 
luta la Certof a per le prime Caufe della ' 
medefima natura ; mancando -.il Fatto , 

' e *l Dritto ■ in fofterierlà , ' . 

P Olchè a torto ^ dolgono ì Certofìni di Sw Ste^o del Bofco; 

d’ cfierfi' qad 'Moniftero • pKvato colla Senten?a'xi*l 17.5^. 

I delle Ginridizìoni' di feconde Caufe' civili • ^ 'criminali'*,^ ^.mids 
colla condanna a rdtituirne' ^rimente i frutti^! o fun^prOven' 
ti nel modo gik détto nell’epigrafe di qaeffò Capot-ne diver- 
famente'à’^medèlìmi' rìncrefee>la domantu fifcale fu le, Giuri- 
dizioni di prime iftanee;' per giudifìcare una'-tal mia propòfizio- 
ne , ad 'c^getto di* retademe i medefimi totalmente convinti, oli 
baderebbe raccordar loro, che- nè i Diplomi, fu de’ quali 'fi a^ 
poggiano , nè l’ Afilo' della’ prefcrizione , a cui egualmente' ri- 
corrono , ad elfi' ^flbn alcuni Dritto ùn ciò< fomminidrare , co- 
me ho fin ora'- fodenuto ^ Stimo’ nondimeno , per una' maggio- 
. P 3 ran- 
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La Cìuriti't'r.ìont è 
unj delle fupr?mf Re- 
galie del l^rtncpe , 


Le Regalie mm / /V 

tendono giammai ac- 
cordate fenza t*n ef- 
fffe^a ctmicIfiQne , 
non opanre qualunque 
clamjola pregnante • 


ranza di ragiotC?Ìn quefta;^C»u(à ,«etitrar riell’ efarac di altre par- 
ticolari circoftinze , accompagnandole anche col Diritto , o fia 
Comune , o (la quello del noUro Regno y giacché la Storia del- 
-la, polizia, cosi 4eii\ uno , coinc dell’ altro , pone Tenere piit 
in chiarilTimo afpetto la veritìi del mio Aflunto , niun profitto' 
'potendo là' Cmou Analmente trarre dalla Carta del Re delle 
.Spagne C«rIo il. » di .cui h» cagionato nel Capo antecedente. 

Ma pria di antlare Innanzi, uopo è di premettere alcune verità, che 
2 <(èrviranno'di nórm^ lu' quante^ *dov«^ fondare.. La, prima fi é, 
che la CÌuridiziope Covra de’ ValTalli , e loro averi è una delle 
fupteme :RegaUe' del^ Principe caimente inlèparabile dal Tuo Dia- 
dema^ che ’fe anche ad altri la co jnichi,ai!ìn di poterla elèrci- 
“tare , non ’s Intende a’mcdefimì conceduta, fe non con quella fubor- 
dioazioné.'allo ileJlb Principe, la quale ne rende compatibile Te- 
fercizio preiTo di lin Privato . DI tutto ciò , che vien ìnfegnato 
dallà Ragion pubbiicà, fe.tra i ocdlrì Autori fi ricerca^ un fe- 
dele' comp^dio, può offervarfi quel, che fcrilTo .il celebre Struvio 
cel ^\iO’l^zt. Sy7aagitta Jnrii^fiudKÌ‘K al cap.^. da reiut yin quièus 
FcM^wni tonjiituiiitr 6>*c.,ove con 'lomma dottrina egli tratta di 

3 ucfto ponto ne’iudi AÌforifmi Re nelle annotazioni formate fulme- 
efimi . La fcconc^ confiftC/in npq doveVfi porre in controver- 
fia nella materia delle Re^lie , che. folto le conceflioni de’Princi- 
pi' non'i dicqnfi' compréfe gianiriai fenza ima fpeciale dichia- 
razione ^«’-ConcedAPti Onde ibcglebre Orazio Montano nel 
X\ié Tnt."de Regatibus tótttf U' parola Argentario ai. num, 

^a^Veryfcè'^ di'^eripjòi, tanto yerq^ che quantunque' da un So- 
vrano cpncedvita a ^aluno fi ritrovaflè una Contea , non perciò 
dirsfi^lu, di efibiiVaccordàté a( medeCtAQ ' anche le Regalie. 

ÌZonceJJo Comitatu , ci fa fentire;!’ Autore , Regalia non tran fi- 
re in Concejfionarium f'alhftm Regai in emcejfa Jint y^reliqua 
non dicentur concejfa: quia JìriEle interpretanda eft concejjio Re- 
gali um é-;Sie Affli dàcùit ht C:«nflitur, Ih Jocis ^Demanii Rtbr. . 
^j-xnuPtiii-y ét .citak ’Aadrt Ad^t > Regnet-Sentiiu de RegAib. i 
iib^‘i- xqpi^,-:nwn-Bi.t‘Regaliti: ne)i ‘franfirf y etiam e» verbif ge- 
neralihsv.y fcilic(t. ,mM OMNI JjJRE ,• ^QP PRJNCEPS 
IBI ' HABET ) ^jóratlcomplurfs'P.P. H<tc fniv elaufula ejl 
mAeTyquam elaufula CUMJ URI BUS y ET. PERTWEJ^IJS 
SiUS’i oi I diBionm > ilium y OMNI ; (y.nifiihmimts atou inflndit 
Reg/itia : .multo mimts includere dtbet cltufula CUM JURJBUS y 
ETrPERTINENTJJS SUIS . Et btne .quidem: quia Regalia 
fttnt fptcìAia Regnantfum annena. Careno decus Reipublicoy 
Pcgìwr. Sextin, liki. cap. i.mmà tq,yÙ‘iJib fura majoris Domi- 
nti y dijiinlia a (oferit bonit fifeAìius y .quia Regi campetunt 

.1 pri- 
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• privarne ad fuhdim \ Lue. de Penna in L. ^kumque nmn.z. G. 
de Fund. Limitropb. lib.il. 

Or colla feorta di quelle verità mi dica il Difenfore della Ccr- Carte Cmo. 

3 tota, 
teaza 
a prò 

civili' , criminali , e mille fu de’ riferiti cinque Cafali , .colla • ’ 
condanna fimilmente de’ frutti , e proventi da eflà ritratti , da 
doverfi liquidare prò quantitate , Ó* tempore ? Se egli vuol ri- 
correre ai favolofi Privilegi del Conte , e del Duca Ruggiero , 
da quelli , anche nella fìnta ipotefì , che veri folfero , non po- 
rr^ ricavarne giovamento alcuno : anzi dall’ infegnamento di Ora- 
zio Montano, e degli Autori da lui rapportati olTerva, quanto 
parimente fia giulla la domanda del Fifeo in non doverfi dar luogo 

• alia Sentenza medefima per la Giuridizione di prime caufe di ugual 

natura, accordata alla Certofa. La ragion è molto chiara, mentre 
non ritrovandofì ne’ Diplomi fuddetti fatta menzione alcuna di con- 
cederli , nè anche in prima iflanza ,simili Giuridizioni ; non può af- . . 
fatto quella dednni dalle parole generali , di ritrovarsi quegli averi 
conceduti cum juribut , Ó* pertmentiis fuis , o da quelle altre conte- 
nute nel Diploma del 10^4., ivi omnibus /uribuSy qua egOy& 

Curia mea babere h/Menus conjuevit\ ovvero dall’ efpreffe fìnal- 
mente neU’apocriià Carta dello lleflb óinte colla prodigiofa Epoca 

di due tempi, cioè del iop8. , e lopp. , ivi: £r omnia in ea. 
dem y ( 3 " de eadem terra facete , qua ego facete potui , cum lice- 
bat {2). Tutt’ altro quelle, e simili claufule dinour potrebbe- 
ro , fe veri , e non inventati foflero quei Diplomi , che la Giu- 
ridizione anzidetta , attente le gili deferitte , e molto ben fon- 
date Dottrine degli Autori, e fpecialmente nel cafo , in cui ci 
-troviamo , trattandosi di concefiìoni fatte ad ‘un aullero Anaco- 
reta ,*'qual era SÌBruno, cd a’ fìioi Compagni , che ritrovandosi 
nel primo fervore di oflervanza del rigido loro Illituto , eran- 
si intanati in quell’ orrido Difetto della Calabria , per vivere ig 
una- perfetta folitudkie, sì come ho dimoflrato. nel Capo prece- 
dente , non giìi ■ per far da’Baròni , ed efercitar Giuridizione fu de’ 

VaffallÌ:onde celferebbe quella difputa promolTa da alcuni D.D., 
tiuni'yconcejfo Cafro y cenjeaur conce jf a JurifdiHio , Significherebbe- 
ro quelle '^fpiegaaloni , fin dove l’ellenfion de’Luoghi conceduti giu- 
gnefle, e la liberale' piena fecoltk conceduta di poter valerfi del- 
la roba donata come può farne ufo ciafeun Privato fovra de’fuoi 
beni , per ragion del Dominio , che di quelli gode . In fatti 

VI- ' così, 

(0 fucila Rttazion Ài Bruiti o * 

( 2 ) 12 > Ài Àctta Reltfs.iuttc , 
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è il gravame alla medefima inferito colla divi&ta Scn- 
degli 8. Agollo del i738>, avendo preferitta la incorporazione j?"”. 
della Regia Corte della Giuridizione delle feconde Caufe 


V ìmtttadur Teatri- 
no If.^je nca f ffi- ui-o- 
ctifo il fuo Dtt 
iarthbe fiato tl / r/mo 
a cowfiiert ai \éùhì- 
fiero Hf S. Stefano il 
Banco di Ciufiizta * 

ideila Carta dell* Im- 
perador Tedrrigo //, 
non fi parla di feccn^> 
de Cai'fe • 


ì„t cont'lfione delle fe- 
conde Cuttfe dee eQef 
elpreffa ter poter fi di- 
re a tuiAHo accorda- 
ta . 




«( ■?< ^ 

x;os», e nòti altrimenti rimarrebbe ciò ’ rpiegatò dal Conte me- 
desimo , attefo che dopo le traferitte parole del fognato Privi- 
legio del 1094. leggiamo immediatamente ivi foggiunto : /w ut' 
nt/mo il/l aliquid^niji Ecclefia Eremi babeat ^ ftcut Ó* nunc ibi ne- 
mo aliquid juris habuit , nifi ego (i) . L’ illeilb abbiamo dopo 
quelle altre ; Et omnia in eadem , 0 " de endem terra facere , quee 
ego facete f«w //Ve/’/tr: imperciocché fi prende a giufiificare 

tal proposizione , dicendosi : Nemint infra bas divijas licebit 
aliquid fuum proprium dicere , vel babere , cum omnibus , qui 
inibi pojfejjiones habebant , voiuntarium efeambium dederim fatis 
grarum^ cui terras , cui denarios j quibufdam,- veri , quia Villani 
erant , perpetuas libcrtates , prater tenimentum tantum , quod ejl 
Matris Ecclcfix Militcnfium y & ejì juxta Gafparrinam (j). 

Tra le pofteriori Carte poi di conferma , quantunque al pari fa- 

4 volofe , come le antecedenti , da’ Certosini » fecondo dilTi nel 
Capo I., aferitte a’ Monarchi di quello Regno » la prima, in 
cui si comincia a parlare di Giuridizione , farebbe quella dell’ 
Imperador Federigo IL del 1124; Nella medefima , parlandosi 
de’ Ciflerciensi , che allora erano 'nel Monillero di S.Stefano del 
Bofeo , ritroviam regillrato : Concedimus infuper eifdem Fratrir 
bus de Hominibus , Ó* VaJfaUis’ earum babere Bancum jujìitia in 
omnibus Terris, 0 “ Locis tam, nojìri Demaniì , quam aliis ubi 
cumque babuefint incoi atum ( J') • Da quello finto Diplo- 
ma , che con mille dimollrazioni. tale 1’ ho mànifeflato nel cit. 

Cap. I . siccome nafeerebbe , qualora vero fofle , la conferma 
di quanto finora ho detto , cioè , che, in' tutta le • precedenti Carte 
di pretefe largizioni’, e conferme; non mai s’incontra, parola alcu- 
na di Giuridizione, anche in prima’ iftanza; nosi dovendo io qu*! 
prima confutare il gravame, come fovray da’ > Certosini prodot- 
to di reftituzione 'in integrum per rie feconde Caufe , le quali 
credono ad elfo loro appartenere , dico a’ medesimi , niun pro- 
fitto [lotcrne elfi trarre in .ordine a quello Punto ,. Ella è Maf- 
-fima comunemente ricevuta per lo. Dritto, ed ora non ammet- 
te più difputa , eh' elfendo' la concelfion. di feconde Caule 
una fpecial prerogativa, che da’ Sovrani 1 non viene a tutti con- 
ceduta , si richiede, per. ammettersi in beneficio di coloro, che 
goilono della Giuridizione. fu de’ proprj Vaifalli , un efpreira , 
ed individuata conceffione. Mi arroflirei di ciò fondare con 
Dottrine ; imperocché farebbe lo ileflb di voler provare,, che 
Bando il' Sole nel Meriggio, venga la Terra dalla luce adornata. £ 

. • ' •■■■; ’ ‘ ‘ L ! .' l’-. • . 

C?) Tag. della Rela'’.:onf di Bruno u 

(i) 12. della ficfi'a Rtiaxione , 

(j) I ^ 4 >* delia KelayJon medefima ^ 
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■ fé la Certofa noa rimane da tale mia proposizione perfuafa , non la 
richiamo ad olfervare gli anzidetti Autori , i quali trattandosi di 
Regalie, infegnano di non potersi gi^ mai intender comprefe 
nelle conceflioni de’ Sovrani, fe non folamente, allor quando si 
faccia' fpecial menzione delle medesime ; ma le pongo avanti 
tutti quei DD. , che individualmente parlano delle feconde Cau> 
fe , e con cfli il celebre Giufeppe di Rofa più volte citato dal 
fuo Avvocato . Quello Giureconfulto nella Lezione 3. de’fubi Pre- 
ludi feudali , fcrivendo ivi in fenfo di verità , Ó* non inferviendo 
caufa per la difefa di qualche fuo Cliente , dopo aver rapporta- 
to fpecial mente al MHm.3. numero grande di quei Scrittori, che 
ciò infegnano , chiarilTime dal num, 4. in poi ne alTegna le ra- 
gioni , avvertendo , ciò aver luogo , etiamji cum omnimoda Ju- 
ri/difìione , ac mero , Ó* mixto Imperio concento fiat , ut fupra ci- 
tati tradunt.Le fo in oltre prefente lo Itile inconcuffo de’Tribuna- 
li,che guidati da una tal verità, non ammettono i Baroni de) 

Regno a poter far ufo della Giuridizione di feconde Caufe , 
fenza dimollrarne ' la concelTione efprefla : nè in tempo , che 
il Re Cattolico governava quello Regno , fu altramente a' Ma- 
gillrati con particolare ordine fuo preferì ttow 
Molto meno può linalmente ricorrere la Certolà diS.Stefano ftUi'^Re 

5 follener la fua imprelà , alla Carta , che da eflà viene at- F„JZ^o*fuo ’ptd't 
trìbuita nel 1484. a Ferdinando Conte di Arena, figliuolo Joaa apocrife . 
turale del Re Ferdinando I. di Aragona, o all’altra, che aferì- 
ve nel 14511. al medellmo Sovrano: mentre cotelle Carte, 
quanto sieno infullillenti , ed apocrife , l’ ho gik con chiarezza 
uguale , per cosi dire , alla luce del Sole dimollrato nel Capo I. « 
dalla pag,%x, sino TlÌApag.^z. Riulcirebbe intanto qui di mol- 
to tedio il ripeterne le cagioni , còme riufeirebbe ugualmente ^ 

rincrefccvole a’ Signori, che debbon giudicare in quella ■>cmoff‘d,^.Siefaau ’ 

fe io', di nuovo fondar volefli , che non pofiano fimilmente i dei beneficio della pn^ 
Certosini diS.Stefeno giovarsi, per rìfpetto a quello punto, del ' 
benefizio della prefcitzione , non efiendo un tale asilo ad efso lo- 
ro corrìfpondente , ogni volta che in vece di quello rifu- 
gio, il quale altro non dinoterebbe , che un Titolo prefunto, 
han creduto di giullificar le loro idee con Titoli efprelfi , ma’ 
poi 'feoverti al tutto fevolosi . Ciò si rinviene con '-ragioni 
molto llabili, fondato ne’ - precedenti Capi e fpezialmente nei 
Capo II. ' ' • ’ 1 • 

Rella dunque fuof; d’ ogni esitazione , che ingiullo sia il richla- '' 

rao dalla' Certofa : prodotto ne termini di renitazione tn trtte- jaiu femma 
centra della. Sentenza pirofferita nel <1758. , per quella 
partei della medesima , con cui, febbene creduto fi folTe giullo 

. V , ' il 
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^ il ricfìutmo 
F$fco dalia mede’ 
fifna Sentenr^^ , 
la Ciuf/dh.soae delie 
prime Cauje . 


^Uthi.,che fpinfrrvf 
come fi cred < , il 7V/* 
hunale net ly^S. ad 
affclvere per I 4 Cip- 
ridi itone di prima i. 
fianza la Certofa • 


Si Jimiflfa hm/uji- 
Jl-lZ/t de' nfo(.-.; aa- 

yj-ietti . 
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il pofleJimento de’ cinque Cafali prelTo di quel Monidero , in- 
giuito nondimeijo (i rtpurò il voler godere il medefimo della 
Giurifdizione delle feconde Caufe,o fian civili , o criminali, o 
mille , col mero , e miflo Impero ; onde G ordinò l’ incorpora- 
zione in prò del Regio Fifeo una co’ frutti , e proventi ritratti 
da liquidarG prò quarrtitate , <^ 7 * tempore . , 

Ma che diremo, ed eccoci all’ altra parte dell’Affunto Gfcale,ma 

7 che diremo, ripeto, fe dimoftrerò , che lo fteffo abbiafi nella re- 
vifione , che ora pende della Sentenza fuddetu , ad ordinare per 
le prime Caufe, o fian civili, o criminali, o mifte? Non fola- 
mente refterk fempre più confermato, come del tutto infufliGente , il 
gravame propollo dalla Certofa per le feconde Caufe ; ma G rì- 
conofeerà parimente quanto Ga di giuGizia fornita la domanda 
del Fifeo per le prime . Nella fentenza fu la Giuridizione del- 
le prime Caufe , o fian civili , o criminali , o mifte , accorda- 
ta a’CertoGni di S.Stefano , full’ appoggio , come io vado a rac- 
còrrò dalla Sentenza medefima , di eflerfi allora riputato legit- 
timo il polfelTo di quei cinque Cafali , accompagnato , fe non 
per tutti e cinque . dalle conceflioni , che i Certofmi colle di 
loro Carte vantavano, almeno dalla durata di più Secoli nel go- 
dimento di tutti efli : onde fi diflc , Et dentum refpeHu alio- ■ 
rum deduElorum , 'cÌJ' contentorum in iflantia Regii Fifci , oc 
Relatione magnifici Rationalis ^D. Joannh Bruno abfolvatur Ve~ 
nsrabilis Cartufia ab impetitis prò parte Regii Fifci Denun- 
ciantium (i). Quindi fui creduto principio di efler legittimo l’ac- 
quifto de’ cinque Cafali , che fono iu controverGa , G adottò 
per vera l’opinione di taluni-, , e la quale prima eraG anche feguita 
dal Tribunale della fteflà Regìa Camera preftb del Regg- Rever- 
ter a nella decif. 371. fu la Caufa della medefima Certofa col 
Principe di Squillace, per la Giuridizione de’Cafali di Montauro , 

e Gafparrina , cioè , quid , conceffo Cafro ^cenfeatur coneejfa Jurif 
diHio . £ quantunque in ordine alla Giuridizione criminale 
per chiarilGrae ragioni, come or ora dimoftrerò,- una tale, an- 
corché aftratta propoGzione , affatto non reggeflè ; fciolfe però , 
come io fuppongo , preftb quei Miniftri , che giudicarono in det- 
to anno 1758., ogn’ intrigo la Grazia del Re Alfonzo I. d’ Ara- 
gona , - al quale replicatafi la fupplica di confermare in prò di 
tutti i Baroni del Regno il mero , e mifto Impero, G compiac-- 
que il Monarca dichiarare , che aderiva . ' ’ 

Ma ddyendoG ora una rtale fentenza rivedere , fon ficuro , che 

8 la ragion del Fifeo fara preftb del Maeiftrato di tanto pefo, onde, 
efanaiiundo io il fuo merito, riconolccrk fenza alcuna «Grazio- 


I C ' . . . . - - t 

(l) , & a e, ia fiat Proc.l, Vot.aH. 1751, 
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ne , di non poteri! • la divifata Giudicatgra in conto alcuno fo- 

ftenere . Manca in primo luogo la bafe del legittimo acquìllo 

de’ riferiti cinque Cafali , come difli nel Capo I., per l’apocrifa 

natura fpecialmente delle conceflioni , e nel Capo III. : nè poflb- 

no i Certofini di S, Stefano giovarli del benehcio della prefcri- 

zione , conforme ho nel Cap. II. efpollo . Chi dunque non iark per 

avvederli da quelle due premeflè , che vada a crollare del 

tutto la macchina Certofina ? Come mai potrk adattarli la 

difputa , yf » , concejfo Cajìro , cenfeatur concejfa J urifdiElìo , 

quando li riconofcc in niun conto fuflillere' la concelfion di 

quei Cafali , nè poterli fupplire di efli l’ acquifto legittimo 

col beneficio della prefcrizione ? Oftacolo poi alcuno non viene 

quello mio ragionamento a ricevere dalla menzionata decifione 

del Rj-jcrtera ; attefo che per la Giuridizione fu de’ Cafali di 

Montauro , e Gafparrina , allora contefa dal Principe di Squil- 

lace alla Certofa di S.Stefano, punto non cadde alcuna difputa, in 

tempo di decidere una tal controvcriia , fu la veritk , o infulTillen- evenera. 

za de’ Diplomi , ne’ quali leggeaii la donazione di detti due Ca> 

fali, fecondo ho pollo in chiaro nel Crfp. /. ìWì pag. 6 ^. ,e 70., 

e nel Cap. IL dalla pag. 109. al num. ■^ 6 . fino alla pag. 

num. 3p. Sicché entra la MalTima , no» fuit Jifcujfum , 

no» fuit decifum , 

Noi ora fiamo in un formale Giudizio di Petitorto , in cui prin- ciuJirjo, in evi nei 

p cipalmente li tratta della veritk, o infulTillenza delle Carte Cer- « 'rev/Wm# . 


tofine : e perciò ben difli , che volendofi ammettere l’opinione , 

^uòd y concejfo Cajìro y cenfeatur conceJJa> JurifdiEiio ( fentimento 
per altro del tutto cfclufo , come dilli , dal famofo Orazio 
Montano nel cit. luogo cogli' Autori , eh’ egli rapporta in 
conferma della fua Dottrina ) , non ha bafe , dove poggiarfi nel- 
la caufa prefente , o fi voglia attendere la non veritk de’ 

Privilegi per rifpetto all’ acquifto di detti cinque Cafali , o fi 
voglia riguardare la folcane circoftanza , di non poterfi giova- 
re la Certofa del beneficio della prefcrizione . Entra dunque 
più tofto la propofizione , quòdy ufurpato Cafìro y cenfeatur quo~ 
que ufurpata JurifdiElio . Cotefte ufurpazioni fono cos'i chiare , 
che anche le medelìme Carte Certosine , foggiate affin di dare 
ad intendere per giufti i Titoli de’ loro pretesi acquifti , le dimo- 
ftrano , come avviene fpecialmente per gli due Cafali di Spatola, 
e Serra (Punto eflenzialiflimo , di cui ho trattato nel Cap.III. ) . 

Nè per gli veri , e legittimi Pofleflbri de’ Feudi cammina indiftinta- 
tornente 1’ opinion di coloro, i quali volendofi attendere, chefrend, jtntimrZ 

diro yquld yconcejfo- Cajìro ycenfeatur conceffa J urifdiiìio y cosi fe 
riguardali la regola del Dritto comune, come quella del noftro ceflijoiiidutio. 

Re- 
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Regn» . In ordine alla prima, ritroviamo preflb de’ DD. ufa- 
ta la didinzione , fé la Giuridizione sia unita al Cadello , dì 
cui si tratta, o fcparata: imperocché nel primo cafo dicono, che 
s’intenda conceduta , come annefla, ed acceflbria al medefimo 
Luogo, non così nel fecondo; ma vi si richiegga un efpreflacon- 
ceflionc . Cosi infegnarono Andrea S Ifemia nel Cap. 1. al num, 

3. tìt. de Capir., qui Cur.vend. , ed ivi Bald. al num.^.,Zaf. 
de feud. p. 4. num. 20. , Vult. lib. i. de feud. cap. 5. num. 5;, 

Rofent. de Feud. cap. conci. 6. , De Ponte decif. Suprem. Con/. 

Celiar. 2. num. 41. , CT jequ., Tap. deci/, io. Sac. Con/, num, 

13., ed altri . 

Allora però dicefi unita, ed annefla la Giuridizione al Cafale, 0 
1 1 Terra , che fia , quando in tali Luoghi é dato folito quella efer- 
citarsi per mezzo de’ proprj Magidrati ivi addetti dal Padron 
diretto , nou giX però da’ Magidrati di qualche altro Luogo fu- 
periore , a cui la Terra , o il Cafale fia fubordinato , come 
ipiegano i medefimi Feudidi . Ma poiché a qualunque Cadel- 
lo , o Terra infita fuol edere una certa fpecie di Giurifdizione, 
che infima fi chiama , e la quale anticamente , attento il Dirit- 
to comune , efercitavafi da’ minori Magidrati , i quali- appella- 
vanfl Ditenfori de’ Luoghi , e queda confidca nella cognizion 
delle Caufe civili con qualche participazion del mido Impero; 

Quindi prelTo di più Autori è corfo il fentimento, che una tal 
fpezie cji Giuridizione s’ intenda comprefa nella conceflion di 
qualche Terra , o Cadello , come quella , che la coufiderano 
lempre annefla a’ Luoghi mcdcfimi , ed infeparabile da efli. Ta- 
le è tra gli altri il fentimento di Bartolo nella L. fi quando 
Cod. de bon. vacane . , di Marino Frec. nel fuo Trat. de Subfeud, 
lib. 2. autborit. 1 3. num. 8. , p. , e di Bammac. nel tit. Si de 
Feu.de/un. Milit. q.’J. num. 107. , ^ /eq. . 

Fermiamoci qui per un momento, e fingiamo anche per un mo- 
ia mento vere quelle conceflioni de’ cinque Cafali, che i Certofi- 
ni vantano fatto dal Conte Ruggiero a S. Bruno , le quali io 
finora ho dimodrato effer per tutto favolofe : ed oflerviamo , 
fe le prefunzioni , che fpinfero i fuddettì DD. ad infegnare , 
che a’obiafi ad intendere. Conceffo Cajìro , parimente conceduta 
quella Giurifdizione , la quale ne’cafi anzidetti han dinotato , fieno 
applicabili al tafo di S. Bruno ? Non ha dubbio , che il fenti- 
mento di cotedi Autori prefuppone una fcambievole volontà del 
Concedente, e de! Conceflìonario , di tramandarfi a codui col feudo 
la Giuridizione fuddetta, attefo che , ceflando quedo mutuo vp- 
lero , va in lenfb degli defli DD. a fvanire il di loro Aflunto, 
qr;.: pr^/umptio cedtt verirati , Non fi rende incompatibile nel 

Dnt- 
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Dritto, che a taluno fi conceda il Feudo, ritenendo il Padrona 
diretto la Giuridizione fui medefimo , o che ad altra Perfona 
feparatatnente la conceda. ' 

Ciò premeiTo , domando io , fé l’ Illituto Ceitofino , allora di fre* 

1 3 ico nato , ammettea in quei tempi del Aio primo fervore 

Signorie , ed acquifli di Giuridlzioni ? La defcrìzione , che ne 
fa il Clumacenje da me rajqiortata nel Capo I. alla 

e z 6 . ai nmn. 52.,^ 53. ci aflicura , che farebbe un a^grara 

l’efimia Santità dell’ anzidetto lAituto l’ ammettere in quel tem< 
po Amili llravaganze : nè diver&mente ragionar fi può , a- 
veodofi in confiderazione quanto fpecialmente ho efpofio in- 
torno alla rigida Difciplina di quefio Patriarca, e de’fuoi Com- 
pagni nel Cap. III. dalla pa^. I3p. 18. fino alla pag.i^i. 

Ben A sa , che S. Bruno , e 1 di lui Seguaci , dopo la partenza 
di Roma , aiiìn di viver lontani da t^ni ambizione de- 
gli Uomini , e macerar fe medefimi con auAera penitenza fe- 
condo il di loro propofito, andaronfi ad intanate m quell’ Ere- 
mo della Calabria, per vivere in una perfetta folitudine tutti a 
Dio dediti nella contemplazione , ed affatto alieni dagl’ intri- 
ghi del Mondo . Egli l’ ifieffo Patriarca cos\ ci fi fentire in 
una fua Lettera fcritta a Rodulfo il Verde , Preposìto della Chie- 
fì di Rems , efortandolo ad imitare una Amile maniera di vive- 
re : Ih fiuibus autem Calabria cum Fratribus religiofis , Ó* ali- 
qu0t berta eruditis Eremum incoio , ab hominum babieafime fatit 
vndique temotum , Poco dopo: ^uam ( coDtemplationem ) tm 
frater carijjime utinam unice diligere! , «r efus amplenibus fona 
divino calere! amote , Sosgiugne poco appreilb : Fuge ergo frater 
mi y fuge bas molefìiaSy& mtferias omneSy (y transfer te a tem» 
peflate buius mundi in tutam , ( 3 “ qutetam portu! ftationem , co- 
me può offervarsi prefso di Giovanni Launojo neUa fua Difièru 
De vera confa feceffus SanBi Brunonis in Eremum al Cap. 1 . coir 
Epigrafe I. Teflimonium SanBi Brunonis Cartuftanorum Jnftitu- 
toris . 

In queAo rincontro adunque di fatti cosi permanenti , e di 

14 quanto il roedeAmo Patriarca S. Bruno col modello del fuo ri- 
gorofo lAituto efortava al PrepoAto di Rems , chi può aver lo 
fpirito di affermare, che nel tempo Aeffo efeguiffe queAo Fon- 
datore dell’ Ordine CertoAno tutto loppoffo , 0 fono un mantel- 
lo di affettata eroica Santità proccuraffe di andar acquifiando Feudi, 
e Giurifdizioni , per dominare i Vaflàlli ? Dunque biA)gna fenza 
dubbio conchiudere, che nè il Conte Ruggiero , làpendo la ftabi- 
le maniera del vìvere di si ragguardevole Anacoreta per la fan- 
tintonia, A farebbe moffo a iatgli una tale concefiione , teman- 
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do di frafftoróarlo; e fnolto meno delta vototi tV di S. Bruno fa* 
xebbe ftato di accettarla , o^ni volta che con un tale acquido , 
venendosi ad invifeare negli affari del fecolo, farebbe^ in quei 
primi fervori l’Iffitnto deU’Ordine, di cui era il Fondatore, in ’ 
un baleno cangiato , pafsando dalla quiete della folitudine in' un ' 
tomulto, non potendofi far di meno di ièntire quei ricorsi con* 
tinui , che da’ Vailàlli fi fanno a’Baroni , e 1 ’ Eremo fi farebbe 
mutato in una fpeciofa Signoria . 

Che avremmo poi a dire per rìfpetto alla Giuridizione orimi* 

1 5 naie-, ed al mero Impero ^ fe gli affari di quella indole , venen* 
do , attento il Dritto comune , fpediti da’ maggiori Magidrati , 
cioè da’Prefidi delle Provincie, non folean perciò tali Regalie 
venir comprefe anche in prò di Perfone laiche, ed abili ad efer* 
citarla , allora quando li rinvenilTe fatta la concedion di un Ca* 
dello, o di altro Luogo a taluna di effe: giacché non trattavafi 
di Dritti annelU a’ Luoghi medefimi , e ’l folito codumfe non 
era, che, pria di concederli , veniffero efercitate limili facoltà da’ 
proprj Mamdrati degli deffi Luoghi conceduti , come avvertifee 
Andrea d’Ilernia nel/i/,j^M<e ftn$ Regalia fotto la parola Poteftas row» 
fiituendmum Magtftratuam . Quindi ’l celebre Struvio Sjfntagmate 
Juris' Feudalis caf, 6 . de rebus , in quihus Feud. confi it. nella 
fua annotazione all’ Aforifmo i8. num. 4. Sed queerirur , ci av- 
vertifee , an in genere ^Cafiro ^ findum dato cmn jurif- 

diSiotte^ imelligafur quoque concejfa Jur^diStìo fuperior ? ^uod 
megandune : iicet enim J urifdiBionis appellatio , preefertim fecun* 
dum u/um hodiermm ^ videatur effe generai is ,, quia tamen ftngu~ 
laris illa fpecies JurifdiHionis , Jcilicet eriminalis , ab magis gra- 
wr , Ó* arduas ^ quas eontiner^ caufas^ fpceialem requirìt conce/- 
Jiouent , Con/. Arifi.^. Po/. 14, , ideo Jurifdidionis appetì adone 
ip dubio folum videtur concejfa inferior . 

Non altrimenti fi offervava , per l’antica fua pulizìa, anche nel Regnò 
id tiodro ; artefo che , quantunque' in vece di quei minori Magidra- 
ti , i quali, attento il Dritto comune , chiama vanfi Difenfori de’Luo- 
ghi j'qper affer dedinati ad efercitars ne’medefimi la infima Giuridi- 
zione , fi' foffero i Bajuli fituati , cònforme infogna il lodato Andrea 
d Ifernia aeWs. Codìt. Oj 9 ?rior«»» , e foffe data maggiore la di loro 
Giuridizione , fecondo lo deffo Autore ci addita nella Codit. Loro- 
rii#» non folo conofeendo delle Caufe civili , ma anche 

de’ finii minimi ,de'darmi dati, de’ peli , e delle mifure,ed altre 
oaufo' piò leggiere, giuda l’avvilo del Re Guglielmo in detta Go- 
dìi, y e noH’altra AdOfficium Baiulorum^ ed era predo di elfi l'dèr- 
cizio del ttiido Impero, siccome dichiarasi nella' Codit. Af/ri»/y 7 r# 

Camerarii DuUztfiracno a rifp.tìtto delle caufe criminali , e 

i che 
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che apparteneand al mero Impero, non era di eflì la ifpczione, 
ma de’ Giuftizieri . Di ciò tratta la Coftit. di Federigo Jufti- 
tiarii nome» , (y normam fotto il tit. de Officio J uflitiariatus . 
Furon coftoro in luogo de’ Presidi delle Provincie colUtuiti , fu 
di che abbiamo due altre Codituzioni del Regno, l’una, che co- 
mincia Ju/ìitiarìì per Provincias , e l’ altra Praftdes . 

Onde nè anche per fogno poteasi imprendere , quid , concejfo 

lyC.iJìro^ cenferetuT concejfa JurifdiHio criminal h cum mero Impe- 
rio y fecondo l’infegnamento di Afflitto nella Coftit. del Regno, 
Ea quce ad /pedale decus AÌnum.iy. yC che vien parimeiw 

te riferito da Bammac. nel Cap, in generali tit. Si de Feu. 
defun. Milit. conten. fuer. inter Dom. y (S" Agnat. num.iii. 
Intanto l’ Imperador Federigo , tutto ciò conteftando nell’ accen- 
nata fua Coftit. y Ea , quee ad /pedale decus , punifce colla pubbli- 
cazione delle loro Terre quei Prelati , Conti , Baroni , ed 
altri , che ardifsero di efercitare il mero Imperio fovra de’ 
propr j Vafsalli . Ea , quee ad /pedale decus , & merum Jmperium 
Celfitudinis noflree fpeHare no/cuntur , per prxfumptiones illicitas 
volumus a nemine ufurpari . Hoe-igitur pis noflrec Majeftatis edi- 
(foy in perpetuum valituro y firmiter inbibemus Pralatis Ecclefia- 
rumy ComitibuSy Baronibusy Cf MilitibuSy Locorum Univerfttati- 
bus y ne Juftitiaritatus Officium in Terris fuis exercere audeant y 
vel gerendum alieni demandare. Sed Magiftris J uflitiariis yab Ex- 
cellentia noftra ftatutis , intendane . Centra preèfentem autem pro- 
bibitionem noftri culminis fatagentes , tam ftatuentes Juflitiarios , 
quam ftatutos , totius Terra jua publicatione mulfìamus . 

Fu tanto generale quefta Coftituzione , che nel fuo tit. leggiamo : 
nullus Prtelatus y Comes y Baro offidum Juftitiarii gerat. 
Laonde il celebre feudifta Giufeppe di Rofa pella lezione 2. de’ 
fuoi preludi feudali al num. 15. , mofso non gik da paftione 
contratta in difendere qualche fuo Cliente , ma da quello fpiri- 
to di ragione , che lo guidava in cos"! dover infegnare dal- 
la Cattedra , ci avvertifee . Et bine patet vera ratio e}u/dcm 
Conflitutionis y £a,qu2 ad decus, probibuit y ne Barones exer- 
eerent merum Imperium : non enim futt novi juris induriva , 
nec Barones privavit mero Imperio y quajt illud antea babiiij/ent; 
Jed declaravit illos nunquam babuij/e , Ó* probibuit , ne illud 
ufurparcnty ut patet ex verbis y quibus utitur y ibi: Per praifum- 
ptiones illicitas volumus a nemine ufurpari . Ufurpabant veri y 
ex quo illis coneej/um dici non poter at , tamquam Caflris , feu 
locis conce ffis non cobeerens . Idcirco //', qui fcrip/erunt y coneej/o 
Caflro , cen/eri edam coneeJ/um merum Imperium , Ó* Juri/diilio- 
nem criminalem yfl quidem funi DoBores exteri , qui loquuntur de 
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inre cemmunt , acapiendi funt juxta fuperìorem dìfttnEl 'tonem , 
quando fcilicet crìminalis JurifdiElio Cafìro cohteret . Si vero funt 
Regnìcoli nojìri -, ut funt Reg, de Ponte d, deci/.i.yReg. T op- 
pia d. decif l o. f (y alti fupra citati , intelligendi funt de con- 
cefftonibuf fabiis po/i tempora Regutn de Serenifftma Dorrto Ara- 
gonia , qui ceperunt J urifdiilionem criminalem , Ó* merum Jm- 
perium Baronibus indijìinble communicare , 

Vengano qu^ dunque i Certofini , e riflettano , fe pofsa averfi piii 
ip l’ardire d’intraprendere , che quel Banco di giufiizia, il quale fi finge 
conceduto dall’ Imperador Federigo II. al Monillero di S. Stefa- 
no coir apocrifo Diploma del i2Z4. , allora che veniva da Ci- 
ftercienfi abitato (t) , contener potefse più della femplice Giu- 
ridizione) che nei Regno veniva da’ Bajuli efercitata , fe vera 
fofse la conceflione fuddetta? Giù, come abbiamo ofservato, fu 
tanto lontano coteflo Principe dal voler permettere , che i 
PofTeflbri de’ Luoghi , o fofsero Ecclefiaftici , o Secolari , efer- 
citar potef^ro la Giuridizion criminale col mero Impero , che 
anzi chiamando ufurpazioni di tali Regalie fimili pretenfioni , le 
quali forfè prefso alcuni de’medefimi annidate fi ritrovavano, efpref- 
fainentc proibifee nella cit. Coltit, Ea , qua ad fpeciale dccus , di 
poterfi in avvenire far ufo da eflb loro di un tale efercizio,fot- 
to la pena della pubblicazione delle Terre dagli ilefli pofse- 
dute f Reca intanto a me della maraviglia , come il dotto Av- 
vocato della Ccrtofa, per isfuggire quello colpo, abbia creduto 

{ »oter foflenere , che (otto ’l Banco di giulHzia , il quale fi 
egge di aver l’ Imperador Federigo II. conceduto , dovefse ve- 
nir comprefa la Giuridizion criminale , come una fpecie conte- 
nuta nel genere . Io per me , con fua buona pace , gli rifpon- 
do , che non ha bjife , ove poggiarfi una tal propofizione , ancor- 
ché per un momento fi voleise ammettere per vero il^fuddet- 
to Diploma . 

Io accordo al Difenforc de’ Certofini , nè pofso porre in difputa , 
20 che folto ’l Genere di Giuflizia pofsano venir comprefe 
le Giuridizioni cosi delle Caufe civili , come delle crimina- 
^ li , e mille : ma che Federigo , in concedendo U Banco di giu- 
flizia ,■ avelTe tutto intefo di comprendere , quello è quello , 
che gli nego , cosi per la chiara^ intenzione , e volontà di 
quel Sovrano nella menzionata Collituzione in aver preferirlo, 
che da niuno de’ Poflèffori fi potefse efercitare il mero Impero, 
onde, anche fe foflimo nel dubbio , dovrebbe tal fua figurata con- 
cellione ricever la fpiega dalla medefuna fua Legge folennc- 

mcn- 
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mence promulgata , come finalmente , perché Banco di giuflizia fi 
-chiama ancora quello , in cui il Giudice abbia la limitata fa- 
coltà di efercitare la fola Giuridizione civile . Bada, che fi efer- 
citi qualunque benché limitata Giuridizione da un Giudice in c/ayt/V-iyi 

qualche Luogo, per dirfi, che abbia il Banco di giudizia . I 

fwj, ci avvertifce ilDufrefne, edam obtinuìt in Italia prò Foro^ fif^-‘pJI}'‘»'> fi»ftr. 
aiit Tribunali Banco, Seggio del Giudice, Tribunal. Ex- 

tant enim plures Sententiity fe» Judkata aliquot Judicum Cuma- ttait'indaled-Uttmt. 
rum , (!T aliarum Urbium in Italia in veteri Rege/ìo Camene ^ ' 
computorum Parifiens . qua ftc clauduntur : LeEla , lata . . . Ó* 
proH'wriata fuit hac fentcntia , . . per D. Poteftatem , , . fe- 
denti-m in Banco prò Tribunali an. 138^. Alia an, 13^5- Lata^ 
in bis fcriptis fententialiter pronuntiata fuit ijìa fententia 
per Doni. Potejìatem fedentem in Palatio eommunis Novaria ad 
Bancum juris folitum ( 7 c. 

Ma , aflinchò redi totalmente ravveduto il degno Difenfore de’ Cer- ^^”4 

ZI tofini, che quedo nome di Banco di giudizia fiefi applicato am '** 

che alla Giuridizion Bajulare , legga il Diploma del Re Carlo 
I. d’Angiò ricavato dal fuo Regidro nel Reale Archivio della 
Zecca , indirizzato Magiftro Procuratori , Ó* Portulano Calabria fui 
punto della liquidazione delle rendite della Terra di Squillace, 
di Soverato , e Satriano, ed ivi rifcontrerb , che tra ’l altro 


venga annoverata Bajulatio crnn Banco jujìitia (i). E verfo il 
hne, parlandofi di detta Terra di Soverato, abbiamo le feguen- 
ti parole: Tempore vero faBa inquifitionis valebant membra Ba- 
julationis ipfius Terra Suberati quantitatem fubfcriptam , videli- 
cet Bancus jujlttia uncias quinque , ol'tva uncias decem Ój'c. (2) , Clut!d!z!om eri. 

Fu cosi gelofà la Giuridizione criminale col mero Imperio non 

22 folo predo rimperador Federigo IL, motivo per cui nè pubbli. con fomma gch* 
cò la divifata penale Coftituzione, ma anche preffo de’ fucxeffivi 
Regnanti , dimodoché ritroviamo in un Privilegio del Re Carlo L tht die / mcc^Jivì r<-. 
d’Angiò dell’anno 1269. , nè pure aver voluto in ciò difpen-^ * 
fare a prò di Carlo II. di lui hglio nella Concefiione, che gli 
fece del Principato di Salerno con tanti Luoghi , e Terre in 
quello deferitti . Retentis infuper nobis ( fon le parole del Diplo. 
ma ) Caufit criminalibus , prò quibus corporali! pana mortis vi- 
delicet , vcl amiffioni! mem\orum , aut euilii debebìt inferri in 
omnibus, (7 fingulis Terris,& Locis ipfis . E folo, per un par* 
ticolare onore, e dignitk dello ftedb nglio, n’eccettuò la Cittk 
di Salerno , che volendola per fuoi particolari fini politici eoa 
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(2) Fai. 141. 4 t. in fiat d. Prie. 
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Il ReAtfmfoì.tfA- 

ragona fu q;4tllo^ cht 
cominciò a concedere 
il mere Imfcn . 


Capiteti delP mzh 
dette Priacife , 


vn maggior riguardo a colui fubordinata y permife il poter 
nella medefima efercitare col mero Imperio la fuddetu Giuridi- 
zionc : Excepto i» Salerno , quam Civitarem ftbi concejjimus eum 
Stratigotta Civhatis ipftui y exercend» ’fbidem y prout exerceri bade- 
etui conjucuit (l). 

Nè diverfamente fì coodulTe Filippo figlio del menzionato Carlo I 

23 II', allora quando conceder volle a Tua Moglie, durante la di 
lei vita, la Terra, o fìa Camello di Genda, e i Cafali appella- I 

ti la Terza , e Girofalco del Tuo Principato di Taranto : poi- < 

chè l’intera Giuridizion criminale fu ritenuta , come Icggefi nel I 

Diploma di conferma fatto da Carlo II. di Angiò nel 1308. | 

fu la ftefla conceflìone (z) , 1 

Quindi molto bene avvertifee al noflro propofito il menzionato | 

X^Gtufeppe di Rjofa nell’ additata lezione z. de’ Tuoi Preludj feu- 
dali al cit, num.i^. y e 16.: Jdcirco i} yqui fcripferunt , conce f- 
fo Cajlro , cenferi etiam concejjum merum Imperium , Ó* Jurifdì- 
ilionem criminalent , fi quidem funt DD. exteri , qui loquuntur 
de jure communi , xccipiendi funt juttta fuperiorem di/lindionem , 

^ando fcilicet criminalis Jurifdillio Cafro cohxret : f\ vero funt 
Kegnìcolet nofri y ut funt Reg. de Ponte d. decif.i. y Fxg. Tapp, 
d. decif, IO., (ÌT* aia fupra citati y intelligendi funt de concejpo- 
nibut fallii pofl tempora Regum de Serenijfima Domo Aragoniay 
qui cepcrunt Jurifaillionem Criminalem , Ù* merum Imperium 
Baronibus indiftinde eommunkare , Alpbonfus etenim I, cepit 
concedere Baronibus merum Imperium , ut bene cum Afflillo in 
Conflit, Contigit 13. notabili y Ù" Grammat, in vot, 28. obferva- 
vit D. Reg. F ab. Goleata in decif. ad cowrroo. 53. art, nu,ii.y 
Cl feq. Ed in vero tra i Capitoli delle Grazie concedute alla 
Cittli di Napoli dal Re Alfonfb I, nel 1442. ritroviamo, che 
al Capitolo p., in cui fì chiedea la conferma a tutti i Baroni 
del mero, 0 mifto Impero , quantunque fi fofle da coteflo So- 
vrano la prima volta referitto : Placet Regia Maje flati , obferva- 
ri facete Privilegia J urifdidionum conceffarum j tuttavolta però 
fucccfTivamente,a nuove richiefte de’ Feudatarj, fì compiacque di 
aderire ad una tal domanda, come ritroviamo regiftrato ne’ mede- 
fimi Capitoli colle feguenti parole: Item fuper capìtuloy per eos 
fuh dido 28. die Februarii oblato , ftbi per eofdem fupplicatum , 

fuerat de eonfirmatione meri , & mifli Imperii omnium Baronumy 7 

dtda Regìa Ma/eflas , non obflante prima decretatione fada fe- 
cunda Martii y refpondit , Ù“ decrevit fimplicitety quod placebat. 

Dal 


(l) Tol. ad ^ji. Pfoc, Voi, ttn, 175T, 
(j) Fo/. 4Ù Prof, 
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Dal contefto di quanto ho premeflb, ficcomc non adattabili ft ravvi» rA'»"''"/ 

2 5fano di efferq ftati quei motivi, che fpinfero nell’anno 
il Magiftrato della R^ia Camera nella decif,i^i. del Rrvertc- eie' quali fi iipfo^j'h 
ra a giudicar per la Giuridizione civile, criminale, e millacol Revette»! 
mero, e mifto Impero a prò della Certofa per gli due Cafali ap- 
pellati Monrauro , e Gafparrina , appo^iandolì all’ opinione , ^hd , 
concejfo Ca/ìro , cenfeatur conce jf a JuriJdiHio , quandoché nè il Con- 
te Ruggiero, fingendofi vero il Tuo Diploma , allora non pollo allo • 
fcrutinio per riguardo alla coocelTione di detti due Cafali, aver potea 
lèntimento di concedere a S.Bruno,come abbiam veduto, alcuna 
Giuridizione, e molto meno nileflb Patriarca di accettarla : nè TIith 
perador Federigo II. , creduto da quei Minilki il Btrhorojfa , volen- 
dofi per un momento ammettere vera la Tua Carta, che nè anche 
cadde in efame, coi Banco di Giullizia conceduto, avrebbe avuto idea 
di accordare la Giuridizion criminale : cosi rendelì infuifidente dei 
pari la Sentenza del 1 748. , bfeiando a beneficio delb Certofa U 
Giuridizione di prime Caule civili , criminali , e mille , col mero, e 
mido Impero lu de’ cinque Calali, che fono in quidione. Anche 
nella finta ipotefi di elTer vere le Carte Certoline, avrebbefì dovuto 
riflettere , che la Bajulare Giuridizione, la quale foltanto poteafi, 
c non altra,defumere dal Privilegio di Federigo, e la Criminale 
col mero Imperio, che folamente aver potea qualche apparenza di 
appc^gio fui deferitto fecondo Capitolo del Re Alfonfo I, di Arar 
gona , almeno dir più non il poteano de’ Certofini di S. Stefa- 
no per edere unitamente co’medefimi Luoghi da quelle deca- 
duti, attenta la inodèrvanza delle condizioni , e riferbe appode 
dal Monarca delle Spagne Carlo II. nel fuo Diploma di con- 
ferma, feguita,come vantano i Certofini , nel 1666. •. il che ho 
dìmodrato nel Capo IV, 

In oltre doveafi confiderarc , che il Capitolo del Re Alfonfo J. , nell’ ■S’» 

26 aver confermato generalmente il mero Imperio a tutti i Baro- ^ 

ni del Regno , non era applicabile ' a favore della Certofa per in acenreiare la Giuri- 

due potcntiflìme ragioni , ancorché non fi fodè poi contravvenu-^/'^^"^^'^"™/^^; 

to alle leggi prelcntte dal Re Carlo II. nell’ anzidetto fuo Di- pen allaCtrtoJa^quan- 

ptoma del 1666. La prima fi è , che la menzionata Conferma 

del mero , e mido Imperio fatta dal Re Alfonfo I. a Barom eieiia Repja Carie an- 

del Regno, non potea , nè può chiamarli effettivamente y 

ogni volta che prima di eflà non godeasi il mero Imperio, confort tjercita dalia Crrtafa 

me dichiarato avea l’ Imperador Federigo II. nella fua Coditu- • 

zionc (jua ad /pedale decns , con imporre la pena della pub- 

blicazion della Terra a chi avrebbe in appredb quello efercitato . 

Nè la plTervanza , che riconofeiamo predo agli altri Regnanti , dopo 
di cotedo Sovrano fu in ordine a ciò diverfaidei che mi. ritrovo 

aver 
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aver già additato gli efempj . Fu dunque in realtà una novella 
Grazia , che non avendola il Re Alfonfo I. d’ Aragona anteceden-, . 
temente , come qu'i fi è dimollrato , voluta concedere , finalmente , 
importunato, fi tnofle ad accordare a'Baroni meddimi . Onde, per 
la collante Malfima del Dritto fi ha da intendere in feudum la ri- 
ferita Conceifione . Intanto ben difli, che il Capitolo graziofodi 
cotello Sovrano non foffe applicabile per la Gertofa di S. Stefa- 
* no , la quale ha follcnuto , e tuttavia con maravigliofo coraggio 
folliene , che la Giuridizione civile , criminale , e milla col me- 
ro , e millo Impero fieno preflb alla medefima per concelfio- 
ne in allodio ; avendo pretefo ciò di fondare , fpecialmente coi 
Diplomi del Conte di Arena , e del Re Ferdinando I.^ di Ara- 
gona: le quali Carte, ficcome ho dimollrato nel Gipol. ,equi 
ho di nuovo accennato , contengono una sfiicciata impollura td- 
futa dal famofo Architetto di elle . 

La feconda ragione , per cui fi dimoflra non adattabile il Capitolo 

*7 del Re Alionfo aUa prefente Caufa , confille nell’ elTer mol- 
to chiaro, che la volontà del Sovrano, io concedere la detta Gra- 
zia , intefe indirizzar la medefima a’veri , e legittimi Baroni del 
Regno, non già a coloro , i quali per ufurpazioni prima fatte, fi 
ritrovaflero nel polTedimento di Terre, Calali , o altri Luoghi 
con ValTallaggio , ficcome fi avvera nel cafo noflro. Ed ecco- 
mi nella nccelTità di qui ripetere quello, che brevemente ho anche 
accennato nel principio di quello Capo . Tutte le Carte Certo- 
fine, delle quali ha creduto far ufo in quella Caufa il Monille- 
ro di S. Stelano del Bofeo , per follenerc in fuo prò il godimen- 
to di quei Luoghi , che fono in controverfia , e delle contefe 
Giuridizioni , fi ravvilàno certamente apocrife , e di niuna 
fullillenza ( il che fi è fondato nel Capo I. di quella mia Scrit- 
tura, e ne’ Capi appreflb , come 1 ’ occafion ha portato trattar- 
fi delle medefime) . Nè può giovarfi la Certofa del benefizio 
della preferizione , per le ragioni , che mi ritrovo aver cipo- 
lle nel Capo IL: anzi per quello, che fi appartiene a’Cafali di 
Spatola , e Serra ho manifellato nel Capo III. , che fe anche 
fi volelfero attendere le Carte anzidette , chiarifiima rifulta la 
ufurpazione degli Ilelfi due Cafali , e della Giuridizione fu di 
quel ValTallaggio , Sicché ognuno ben vede , che cadendo tut- 
ta la macchina della difefa de’ Ccrtofini , cosi per gli Luoghi 
da elTo loro potTeduti , come per le Giuridizioni lu de’ me- 
defiini , doveali con detta Sentenza del 1758. ordinar la in- 
corporazione a prò del Regio Filco non folo della Giuridizio- 
ne, quantunque di prime Caufe , col mero, e millo Impero, ma 
anche de’ Luoghi medefimi , colla condanna di tutti i frutti, cd 

cava- 
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emolumenti ritratti . Nè punto oftacolo alcuno^come difli , farebbe 
il Diploma di conferma del Re Carlo IL : imperciocché , ammet- 
tetidofì per vero, quello è quel Diploma , che , fecondo dimollrai 
nel Capo IV. , rende la Certofa di S, Stefano anche decaduta 
dal poflelTo di tali Averi , come quella , da cui elfendofì pri> 
ma accettate le leggi , e riferbe prefcrìtte da cotedo Monarca 
nello fteflb Diploma , per averne chieda , ed ottenuu 1’ E/ecu- 
toria in qucdo Regno; fi determinò poi di non voler foggiacere ai 
precetti del medefimo Sovrano, occultandone anche al Fifco la 
notizia , col non aver adempito a far regidrare quel Privilegio, 
nè fra l’ anno dabilito dal Re , nè in appreifo ne’ Quinternio- 
ni della Regia Camera della Sommaria . Attende dunque il Fi- 
(co quanto ha, come fovra, fondato, ora che dee lìvederfi la Sen- 
tenza , di cui trattiamo , dalla fomma integrità , e dottrina de 
Signori , che debbono in queda Caufa giudicare , 



CA- 
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In cut fi fonda non do'verfi deferire al ri- 
chiamo di reftituTjone in integrum , 
prodotto dalla Certofa , anche per gli 
Corpi giuridi^jonali di Zecca , Porto- 
lania , Catapania , Scannaggio , Baglha , 
PiaT^a , e Dogana fu i rammentati cin- 
que Cafali , per ritrovarfene ordinata col- 
la fenten%a degli 8. Agòfto 1758. la in- 
corporazione coi frutti raccolti dal gior- 
no della domanda feguita nelP anno 
in heneficto della Regia Corte : anZ che 
abbiafi nella revifion di detta fenten^a ad 
ordinare non già dal 1751. la condan- 
na defrutti , ma dal tempo , in cui furo- 
no tali corpi ufurpati . 

*13 Retende la Certofa dì S. Stefano evitare quello colpo collafo- 
le lita cantilena de’ Diplomi, che vanta confeguìtì , come avver» 
8. Agtju i 7}8, I tifee il magnifico Razionale D. Giovanni Bruno nella Conclufio- 
ne di Tua Relazione (i) , lufingandofi la medefima ciò fondare, 
per riguardo de’ Cafali di Spatola, e Serra, fu la pretefa Carta 
dell’ Imperador Federigo II. , ivi : Concedimus itaqucy Ó* confir- 
mamus ipft Monajlerio in perpetuum Eremum , in quo fttum ejl 
Monaflerium ipfum cum omnibus rationibus , tenimentis , Ó* per- 
tinentiis fuis , Cafale Sparuta cum cultura , qua dicitur de 
Murruni (2), oltre il Banco della Giullizia , che nella Carta me- 
defima fi legge conceduto . Suppone di vantaggio avvalorar tale Tua 

idea 


|l) Pag. ìfl6. della Relazlm di Briea*. 
,*) Pag. jp, della fiejfa RelazifV, 
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idea col fognato Diploma del Conte Ruggiero del lop;. , dove, fa. 
cendofi menzione del luogo di folitudine, preicelto da S. Bruno, 
e Compagni tra Scilo, ed Arena, s’incontrano le feguenti paro, 
le : Hunc ergo Locum , (!T omnia uadique sijacentia in fpatiwn 
unius tenga Dto , Ó* Beata Maria^ ac ipfts , eorumtfue Juecejfth 
rilms in proprietarem , ficut no/ìra fueruntffùb omni imrnunitatey 
atque lihertare donavirms &c, , «t nmllns ÒV. (i) . 

Per quanto fì appartiene poi al ófale di fiivongi , riferifce rideflb 
1 Razionale , aliegarfi dalla CertoTa il Privilegio dal F. Manfredi 
Certofino trafcritto nella Tua Opera, ed attribuito al Conte me. 
defimo nel 1094. , in cui parlandofi della conceffione , che fi pre. 
tende fàtu a S. Bruno del Monillero di S. Maria di Arfafia, e 
dei due Cafali appellati Vmci , e Bivongì &c. ^ fì leggono poi 
quelle parole : Heet omnia pranaminata loca dono , & ootwedo prù 
eadem Ecclefia in dotem &c, cum omnibus rationibus , aquartm» 
àeeurfibus Ó'c, Mineris aris , Ó* ferri , & omnium metallorum , f 
fafcuisy Ó* omnibus juribusyqua EgOy et Curia mea babere hoc» 
tenus confuevity ita y ut nemo ibi aliquid y nifi Ecclefta Eremi y ba^ 
beaty ficut et nunc ibi nemo diqusd juris babuity nift Ego (2). 

E per rifpetto a* Cafali di Montauro , e Gafparrina dice il Ra. 

3 zionale Bruno(3),fondarfi la Cerrofa al prodigiofo Diploma , per 

le due date di tempo, del Conte meddTimo,' cioè del iop8. , ft 
del lopp., in dove leggefi : CMm, pertinentiis eorumdemy 

jicut bic divifa apparebunt , v'tdelicet a Terra C onori , qutf eft 

'■ prope Crucem Curiati y et defcendit inde ad tres FonteSy'& ficut dei 
fcendit Vallonus re., ed indi. Omnia cnim re., ficcome olTervafi 
dal tenore dello ftelfo Diploma (4). ' 

A buon conto qui ripete la Certola di S.Stefano quelle medefime 

4 efpreflìve de’fuoi iàvolofi Privilegj, delle quali ha fatto ufo, per 
folieirere in fuo beneficio le Giuridiziohi di prime, e feconde Cau. 
fe civili , criminali, e mille col mero, e mirto Impero , co. 
me ho dimortrato nel Capo antecedente dal num. 2. fino , e per 
tutto' il num. dalla pag.174. a 17^. Sicché balla, per confutar 
i fuoi argomenti , rileggere ne’ medefimi numeri quanto ivi da 
me fi è rifporto . Solo qui mi conviene ripetere ; por conferma 

del mio Artunto, quel, checilafciò fcritto il Giureconfulto Or/«»e fmxa 

Montano nel Tratt. de Regalibusy fotto la paroU Argenteria, Conce/, 
fo ComitatUy egli colla profonda fua dottrina infogna , Regalia alcune conceduteyuon è 
non ttan/tv in Obncejpenarium : (3“ fi aliqua Regalia 
i . I : J ' j reti, 

(l> P/.'t. aKtn.a,, • par. 6., ty. di détta Relazione. 

(1) Rag. io»', wi*. jy. > * p^^g. IO}, della mraxjoaatà Relaziem . 

(^) p. pag.^iS6. della citata Relazhae' , , , • 

U) eof.ii.f'e 1». della Retatiooe medefim , 
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de* Dipiomi , fe snche 
veri flffero^n potrei- 
ben comprendere gli 
emzidettt Corpi GittrU 
dizwtsii • 


ofltfMe «t Tifcù 
per filli Corpi il ritrth 
vmfi concedutoti Ban~ 
co ai GiuJìhJa nel Di- 
ploma di Federigo del 
1 234 ii^ ^0^ foift apo* 
irijo • 


Celebre efpofizìone , 
cbe fa il Configliere 
Giureppe diKofa in 

ionferma . 


^ *P2 ^ 

reli<i»a non dicentur eoncejfa : quìa flriSte interpretandà eg con- 
cejjio Regalium. Sic Affi, docnit in Conftitut. JN LOCJS DE- 
MANU Rubr. 77. num, 6 . y 0 " citar Andr. Addir Regner. Se- 
ntin. de Regalib. Uh. i. cap. 5. num. Si. ^ Regalia non tranftre y 
etiam en verbis gencralibus y fcHicet CUM OMNI JUREy ^UOD 
PRJNCEPS IBI Hy^ET .• Ó* citar complures D.D. Hac enim 
claufula e fi major y quam claufula CUM JURIBUS y ET PER- 
TINENTIIS SUIS , oh dihiionem illam y OMNI: Ó* nibilomi- 
nus non includit Regalia: Multo minus includere dehet claufula 
CUM JURIBUS y ET PERTINENTIIS SUIS . Et bene qui- 
dem : quia Regalia funt fpecialia Regnantium annexa Corona 
ad decus Reipublicx , Regner. Seurin. Uh. i. cap.i. num. 14., 

0 fu funt majoris Domimi y diflinUa a exteris honis fifcalibus 
quia Regi competunt privative ad fuhditoSyLuc. de Penna in L. 
^icumque num.z. C. de>Fund. Limitroph.-lib.il. 

Quelto fola inregnamento,che per verità può chiatnarTi la regola, 

5 con cui debbono guidaiii i Magidrati nel decidere fulla mate* 

ria delle Regalie , allora che (orge la difputa fovra le conceirionl 
delle mededine, baderebbe ad ifmentire le doglienze de’ Certo- 
fini , i quali fodengono non edér giuda la incorporazione ordi- 
nata coli’anzidetta Sentenza del 1758. de'rifcriti corpi Giuridi- 
zionali a prò del R^oFifeo: e ciò anche nella Hnu ipotcli , che 
veri fodero i Diplomi, fu de’ quali , - per le trafetitte parole ne’ 
medeiìmi contenute, d fono Infingati m poterne dare ad intende- 
re il legittimo acquido . Non è al certo taluno de’Corpi fuddet- 
ti fpeciiicato nelle riferite . Carte Certofine : ficchè non pedono 
fottintenderfi nelle fuddette parole generali , come iafegnano i 
rammentati Autori. ' 1 . 

Nè la concedione del Banco di Giudizia , qualora vero fodè il 

6 Diploma dell’ Imperador Federigo II. del 1124. , avrebbe che 
fare colle narrate Regalie. Sentafi di grazia ciò, che fu di tal 
propofito magidralmente ci ha lalciato ferino il Configlier Ciu- ’ 

Jeppe di Rofa nella Lezione 4. , e 5. de’ funi Preludj feudali , in 
occafion d’ introdurfi a parlare della Portolania , e del Dritto de’ 
pefi , e mifure, cioè, fe tai corpi s’ intendano comprefi in una 
qualche generai concelTione . Sottopone all’ efame quedo punto 
per ciò , che fi appartiene ai peli , e mifure nella Lezione 4. : e 
didinguendo i rami di cotedo Corpo giuridizionale tra quei, che 
fono della privativa ifpezlone del Sovrano, e gHahri , che può 
ai fuoi Sudditi comunicare, dopoché ci narra l’antica Pulizia del 
nodro Regno fin dai Re Normanni, per rifpetto agli Officiali^ 
che venivano dedinati all’efercizio di una tal Regalia , volgcn. 
dofi a rifolvere indi il quefito, conchiude nel num. , e 57. 

j^ùd ' * 
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hoc ;hs ftgnandt pondera menfurat -^ (y exigendì 'diri- 
£lus prò ftgnatura , nullo moda Baroniius concejftm 'oideri potefl , 
ijuantumvis illis Juri/diHìo civilis ^ axf criminalis cum mero,y C* 
mixto Imperio conceffa'ftt : tum ^ia hoc jus^ut audijììi ^ ad Ma- 
gtflros Rationales Regire Sicla^ y tamquam Minijìros Patrimoniiy 
(y ad Corner arios y fsve Secretos ah ipfts conjìitutosy uti admi>ti~^ 
Jìratores redituum Regalium perttnehat y in quorum locum nullo ^ 
modo dici pore/ì yBarones fuccejpjfey (y licer communitcr-^dicatury. 
Baronet in locum Bajulorum JucceJpJfe {^pvcÌA qu'l l’Autore di quei 
Bajuli, ch’eraa deflinati ad efercitare ne’ Luoghi del Regio De> 
manio quella Giurifdizione y di cui ho parlato nel' Oipo antece- 
dente quod nec minms ejì. omnino verumy ut alibi trailabimus y 
fuit quottd J urifdiBionem , non vero quoad adminijìrationem , ftve 
curam Jurium Regia Curia , qua Ba/ulis non ex, natura proprii 
ojficii y fed ex locatione , vel tommijjione Camerariorum , commit~ 
tebatur y quam poter ant ^etiam aliis locare y vel committere y ut pa- 
tet ex conflitutione Magillri Camerarii in fine ; tum quia (ed 
ecco la ragion , che aflbrbifce ) hoc J ut non pertinet ad exercitium 
JurifdiSionis , vel Imperli y fed .eJì /ut Regale diftindum y quod 
reducitur ad Regde vedigalium: ideoque'fub\ConceJfione Jurifdi^^ 
dionis y five civilis y five criminalis , Imperii non comprchen- 
ditur y ficuti nec alia jura Regalia y Regia Curia debita yjub con- 
eejfione Jurifdidionity vel Imperii concejfa dici pojfunt. 

Ed uniformandofì ’l detto Confìglier Giufepjpe di Rofa colla regola 

7 fondata da Oraxio Montano y da me (opra tralcritta > foggiu- 
gne : EJi enim concert omnium D.D. Sententia , fub conccjfio^ 
ne Cajhi cum Jurifdidione , Ó* Imperio Regalia non venire y 
nifi fpecifice exprimarttur . E rapportando per pruova le autori- 
tà , etiam y fon fue prole , fi didum fit CUM QMNIMODA 
JURISDICTIONE y ET CUM OMNIBUS PERTlNENTIlSy 
Afflid. in cap. un. ^a fint Regalia verbo Flumina num, 7. , 
Rofental. d. Conci. 14., Sixtin. Regner. de Regai. lib.i. cap.^. 
'num, pi. y (y feq.yBammacar. d. quajl. 14. , qui alias referunt ; 
cum pertinentiarum appellar ione Regalia non veniant ; imo , etiam- 
fi didum fit y CUM’ OMNI JUKEy^UOD IBI CONCEDENS 
HABET y adbue Regalia non veniunty nifi exprimatury BoJf.de 
Regai. num.ij.y Roland, cit. confai, num. 8. lib.ì.y Natta confi. 
435. num. 26. y Reg. Tapp.y qui altos refert in X» fin. par. i. 
de Confi. Princ. cap. 2. num. 33., Sixtin. d. cap.^. num.8l. , la- 
te Bammacar. d: eap.i^ y Ó* Rofental. d. conci, i^.y ubi infini- 
tos agert , ^lA REGALIA NON COHoERENT LOCO , 
SED PRINCIPI INfLERENTy <y probat Text. in Cap. Per 
translationem de Offic. Deleg. 


R 


Cre- 



Crederei che tiovrebbe ciò baftarè a’ Certormi di S. Stefeho, af* 

vere le ài 
ottenute , 
del 1758. 

per quella parte di eflà , con cui fi . è ordinata la incorporazione di 
tutti gli anzidetti corpi Giurrdizionali;’ anzi, che trovandofi nel- 
la mcdcfima ordinata la condanna per gli frutti , ed emolu- 
menti da elTi raccolti fm dal tempo della Dinunzia, abbiali 
in ciò a riformare'; mentre la reftituzione ' de’ frutti, ed emolu- 
menti decfi prcfcrivere fin dal giorno deli’ ufurpazione de’ Cor- 
pi mcdefimi , Ma io- , per eflere con clU più coricfe , non vo- 
glio tralafciare di efprimere quello , che. l’ iflelTo Giufeppe di 
^ Rofa nella detta lezione 4/' ai . entra fuccellivamente ad 

efaminare , non olfante l’ infegnamento di Orazio Montano nel 
divifato luogo del fuo Trat. de Reptaiibin. . 

Avea il Montano aflblucatncnte fomÌMO, Conceffo Ctmitatny Regalia non 
p tranftre in Concejponariutn •. CT fi aliqua Regàlia conceffa ftnt y reli- 
qua non dicentur tonteffa y quia firidè intetpretanda eft conceffio 
Regalium col di più da lui avvertito , come fovra : volle nondimeno 
il Gonfiglier Ào/à ncl cit, mnr.^ 9 . con qualche dolcezza en- 
trar in Amile difcettazione , ma nei fegueqte modo ; ^id au- 
temy quando in coneeffone fune enpreffa qundam. Regalia y po- 
jlea adjicmntur claufitUe generales ? Et rupe , ' ripiglia col di- 
re , licer D.D. dkant , venire alia etiatn Regalia , ut patet eu 
Bammacar.ySiutin.yRofentol.y Ut alihy iatìs Juprayeitatis ; nihi- 
lominus ep advertendum ad trta r primb y ue ciattfulx generala de- 
beant poni in di/pojìtiva cencejponis.y alioqui» ni^il opcrarentur : 
fecundh , ut non /ufficiar dicere CUM OMNJBUS ALIIS PER- 
TINENEIIS y ET INTEGRO STATU quia bete verba non 
augent conceffionem , • nifi "circa ’expreffa .i .fèd oportet dicere , 
quod CONCEDUNTUR OMNIA y ET ^MCUM^EALIA 
JURAy IBI CONCEDENS HABETy NULLO PENI- 

TUS RESERVATO-' tertiòy quòd eu vi borum verborum non 
conrinentur omnia Regalia y fed ftmilia tanrìtm^ Regalibus expref- 
fts y vel ilUs' minora y qua tamen fune ejufdemt fpeciei Regalium 
cóncefforum , non autem diverfa . Ita ex AJpl 3 , , Rohm . , Natt.y 
Roman, y Peregrina y ( 3 " aliis bene derlarar Sixtin, d. cap.^.nutn. 
8 d. , (H> feq. y & Andr. Kincben. de Saxonico non provocandi 
jurey di' Privilegio cap, num. ji- , . 

Qual profitto adunque potrebbero i Certofini trarre da quelle fple- 
loghe, e limitazioni di Giufeppe di Rofa fondate nell’ autorità 
de’ Scrittori* da lui allegati? Certamente niun giovamento dalle 
medefime farebbero in iflato di ricavare; poiché da’ loro favolo-. 

fi Di- 


àéu fuc ^ fin di ravrederfi , che fupponendofi per un momento 

lorO'Cartc , che chiamano Diplomi di concelfioni 
non fieno in iftato -di fperare la rivoca della Sentenza 
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fi Diplomi, nella finta ipotefi che tali non foflero,niun parti- * ‘ ‘ 

colare Corpo giuridizionale fi ravviferebbe conceduto della 
fpccie di quei, che fono in efame nel prefente. Capo./» Regalibus J'cl^ 

e/um^ avvertifcc' riftelTo Giufeppe di Rofa nel fine del cit. ««w, «Utro, edi altri. 
'58., de una fpecie ad aliam inferri non potejì , Rolan. con/, i. 

■nvm. 17., Zaftus conf.16. num.6\. lib. 2. £* quo vides (pren- 
de a dire nel num. 59. il de Rofa nel fuo cafo del Dritto da’ 

• peli, e mifure ) , non bene locutum effe Regentem Capj/c. Latr, 

Confult. 2., alios fupra relatos y qui volebanty eoncejfa Jurif 
dìHrone cum Banco Juftitia y merpy miutoque Imperio y quod cer* ' 
te de Regalibus e/l y (y additit pojlea claufulis generalibus , ET 
CUM OMNIBUS ALIIS JURIBUS y venire hoc jus ponderumy 
Ó* nienfurarum illa cnim verba , ET CUM OMNIBUS ALIIS 
JURIBUS y poterunt quidem importare concejfionem Regalium e}uf 
dem Jpeciei , qute. fcilicet ad J urifdiBionem pertinent , non autemy 
qua ad commodum , Ó* utilitatem Principis yUt efi Regale veSL 
galium y fub quo" hoc jus ponderumy & menfurarum continetur , 

Licei enim JurifdiHioy Ó* Imperium fint de Regalibus , non ta- 
meri funt de i«, qua ad Principis utilitatem , Ó* prò Republica 
fujlinenda deputata funt , prout funt alia jura pecuniaria ad 
Regiam .Curiam fpeHantia . Jur^diBio enim , & Imperium per 
fe^ ad folam fuhdttorum guhernationem iiriguntur y imo funt com- 
municabilia aliis abfque eo , quod propterea illa Pr'tnceps amir- 
rat . Cum enim^ Princeps Juri/diBionem , & Imperium communi- 
taf aliis y non' propterea ipfe amìttit : femper enim in eo rema- 
net major potejlas , Ó* imperium , imo funt necejfario communi- 
tabtlia'y oh publicum Reipublica' bonum-i 'Non enim Princeps per > 
fe y fed per fuos Miniftros Ìlla debet 'y & folet euercere ynec pof. , 
fet folus id facere . Jura vero • pecuniaria omnino funt- diverfa , 

’Nam ili a Princeps non poftjì 'communicare , quin ipfe amittat , 

Cr femper communicantur cum Reipubiica detrimento yVti tradunt 
D.D. in cap. IntelleBo de jurejur, i Ideoque de una fpecie ad 
aliam inferri non potejì y ut •proinde. ciaùfuJa, generale! in hoc ni- 
hil pojfmt operari , nifi 'aliud • eu forma verborurh Pr'tvilegii ap4 
parerei y quei ejfent in cafu occurrenti diligenter injpicienda', 

Pafiiuido poi quello’ Scrittore ■ nella Lézione- 5. ad elaminare, An 
IV in generali concejfione veniat jus Poriulani* , parla egli» in pri- 
moluogo delia Portolania per Mare. fino al »«»»,. a8.,- e j’ pc* 
quanto fino a detto luogo póne in' afpetto nibil igitut y.con* 
chiude, in bae Portùlania Maris Sacones y alfque fpeciali foncé f 
fione-y- pratendere pojfunt . • ''c t.' i- 1. > j »• <I ' 

Indi' difeorre T Autore della "Portolama per tcrftiidal »«»». zp. fino 
i2'al fine della medefima Lezione, ed a*rvertifi:e egU tte^ principio. 

C , R 2 che 
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X che quella conlìHe, prafertim circa vias j Ì!f loca puhlica^ ne ab 

alili occupentur ^ neve in eh aliquid fiat , qued publico ufui of~ | 

ficiat , vel illa deteriora reddat , aut Privath noceat : quod Offi- 

eium perquam neceffarium in Republica efl . Etenim , ut bene I 

advertit Mafiritl. de Magiftr. lib. y cap.io. num. 274. debet 

Princeps y aut fupremui Magijìratus curare , ut in Republica in- 

ter Magiflratus minora fint , qui viarum publicarum curam ha- 

beant . 

Deferive rifteffo Configlicr di Roja la pulizia fin dal tempo de’Roma- 
130!, che fi riicontra ufata in ordine a’MagiArati , i quali ebbero di 
mano in mano rifpezione di quanto fi appartenea ad un tale Offi- 
cio : ma poi ci fa fentire nel «.40. , Creterum poftea , ut fupra quoque 
dinimus , ceperunt Principe! quadam eu ih , qua ufui publico prius 
erant deputata y Ù* in nullius bonh effe dicebantur y peculiari quo- 
dam modo fibi appropriare fub nomine Regalium yfive Demaniorum 
Corona , inter qua vias , loca publica etiam coimumerarunt , 
ut in tit. ^ua fint Regalia . l'dcirco via , Ó* loca pubJica mo» 
amplius , tanquam fub fola Prineipìs protezione y fed tanquam 
quid illh refervatumy Ó* de Prìncipi! Demanio confiderata funty 
illorumque curam Princeps fufe^it ; • Ó* quod prius popolare eraty 
proprium fecit , cepitque prohidere y ne quid in eh fiat , panas a 
contravenientrbus euigendo y item. Ó* facultatem in, cafibus licitis 
adificandi in' eis 'concedere y diriZui prò ea euigendo y quos' in pra- 
prii jErarii commodum appl 'tcavit : Ò* hoc non ’ amplius Judicibut 
erdinariis y ut anteuyfed ih .Qfficialibus commifityqui aliarum Re- 
galium curam gerunt . \ i , 

Quindi avvcrtilce , che nel R^o noflra, avendo l’Imperador Fede- 
14 rigo iilituito l’Officio di Maellro P^occuratore , o fia Portolano, 
con incaricarlo di cufiodiré tutt’i Demanj, ed altre Regalie del- 
la Corona, cominciò il Mallro Ponulano a cooofeere di quelle 
cofe, ed invigilare, acciò le vie, e i Luogld pubblici non li oc- 
cupalTero, condannando quei, che contravvenivano , e rìfeuotendo 
te pene a benefizio del Principe , come riflette \\ Reggente Rovito 
nella Pramm. d. al tit. Ne ^id. in loco publico . E quantunque 
ciò dovelfe intenderli delle vie pubbliche , , poiché le medefimc 
fono propriamente tra le Regalie , non cosVle vie, e i luoglù 

E ubbhci dentro della Ciuk , cofi>rme avvertifeono gli Autori dal- 
> fteflb Giufeppe di Rofa citati nel num.qt. , dicendofi tali 
vie , . e luoghi pubblici clTcr nel patrimonio della medefima 
Cìtt^ ; nulladimenp cominciò > il Maellro Portolano ad in^romet- 
tcrfi a poco a poco anche in quello : • Et hoc duplici rationc , 
foggi ugne lo lleflb Giufeppe di Refa nel num» Primby quia 
lùct .dia fine ia> patrimanÌB Civhvtù y nihitominus adhuc funt , 

fub 
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jfuù Prinetpis proteHione , qui iltarum curami gerii '.'imo patefl , 
ut diximus y dare licentiain adificandi in illh , Ó* illas ^Priva- 
*is concedere. Ideoque potuti Portulanus a Principe conjìitutus 
illorum cufìodiam fufeipere y- (y procurare y ne a Privatis occupa- 
xentuvy & contravenientes 'multare . Secundo vero y quia licei hac 
tura antiquitus ad Magijìratut municipales ipfius Civitatis perti- 
neret , id crai y quia itine ■ iti Magijìratus municipales habebant 
exercitium JurifdiHionis , Ó* mixti Imperli , ut Jupra diximus , 
fine quo non potuijfent vias , Ó* loca publica cuftodire , demolien- 
do eay qtiX publìcum ipfarum ufum impediebanty& conirafacien- 
res multando . Cvm vero in Regna omnis Magijlraiuum munici- 
palium Jurifdidio fublata fuerit , 6* ad Regios Officiales transla- 
ta per Conjìitut, Regni y Cum fatis j bine jalìum efty ut hxclo- 
corumy (y viarum publicarum cujlodiay (if procuratio et 'tam intra 
Civitntem ad Magtjìrum Portulanum a Rege , prò tuitiont borum 
loeorum publicorum , conjiitutum tranfivit . 

Se poi l’egra , che fi fa in qualche luogo pubblico , portando detri- 

15 mento al pubblico ufo, lo rechi anche talvolta ai Privati, e ben- 
òhe ciò non fembrrrebbe di eflere principalmente dell’ ifpezione del 
Portolano , in quanto -sii provvedere fu l’indennità de’Privati mede- 
fimi , appartenendofi per Diritto comune all’ Interdetto del Pre- 
tore; tuttavia awertilce rifieflb Ciu/eppe di Ro/a nel 43. , e 
44. , Cum unum idemque opus ejfet , de quo cognofei deberet , an 
publico ufui y & Privatis noceret ; de una eademque re diverji 
ludices cognofeerent cantra tit. C. de quibus rebus ad eundem 
Judicem eatur ; inde fadum ejì y ut Magijlro Portulano quoque 
commijfum fit infpicere , an opus in publico loco pojitum , nedum 
publico ufui y fed etiam Privatis prx/udicium aliquod inferret y 
(y unìufcujufque :damno profpicere , ut propria omnis circa bane 
rem cognitio ad Magijlrum Portulanum fpedet : nec alti ludices 
fe intromittant y nifi tantum Regia Camera in caju gravaminis , 
Cum emm Magijlri Portulani officium ad Regalium confervatio- 
nem fuerit introdudum , Regia Camerx fubordinatum fuit . Ita- 
que Magiflri Portulani Officium confitfiit 'in cura viarum y & lo- 
corum publicorum , five intra , five extra CivitateSy Ó* Oppidoy 
probibendo , ne eccuparentur , neve in iis opus aliquod quod 
vel ufui publico y vel Privatorum juribus pra/udicium afferat. 

E dopo aver fpiegate le altre prerogative dell' Officio anzidetto, con- 

Idchude il Coniìglier di Rofa nel 45..’ Ex didis y Domini y 
apparety barn Portulaniam per terram nullo modo f pedare ad Ba- 
ronesy abfque f pedali conceffioncy licet illis omnis Jurifdidio cum 
mero , (y mixto Imperio concejfa fit . 

Nou'han che fare la Giuridiziobe , il mero, e ’l mirto Impero , co- 
- ■ ' ' R- 3 gli 


Jl IsyJonf frriM g prò 
del Tijco dalle (ftje 
frtmejft , 


•J Certofiiti^ Mfdendiìlt 
convinti dalla ragio. 
fte pe* Corpi p/uri^ 
dizionali , cercano ri- 
coverò fotta della Pia- 
fea^e della pre/crizio- 
ne • 


Pifpopa penetale^ eh 
fi dà Ì9 primo luo^o 
d' Certofmì per la Pia- 

tia , 
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27 gli altri Dritti, e Regalie del Principe, e rpecialmento con quei 
Dritti, che fi appartengono ad Regale VeiUgaitum^ fìccome av- 
vertifee il menzionato Gtu/eppe tit Rofa in occafion del Corpo 
Giuridizionale della Zecca de’pefi,e delle mìAire, come ho qu^ 
rapportato al num, d., e p. £ fe il Corpo della Portolania di 
Terra pr\u% populare eraf , fecondo infegna quello Autore , le 
di cui parole ho traferìtto al num, 12. , il Prìncipe nondimeno 
proprtum fecit . Onde dal Popolo elTendo immediatamente 3 lui 
pallàto , efigendo la pena, e i diritti ^«or in proprii /Erarii com~ 
modum eppheavit ^T\on è chi poOà lufmgarfi aver alcuna ragione 
fu di quello medesimo Corpo, fenza dimollnre di averne avu« 
ta una fpeciale concelTione , appunto come si richiede in tutti 
gli altri Corpi giuridizionali, die si appartengono ad Regale Fe^ìi- 
galium^c i quali non mai fi polTono dir compreG fotto la Giu- 
ridizione col mero, e mido Impero a’ Baroni accordata per Io 
governo de’ValTalli, attente le incontraftabili ragioni da mead-^ 
dotte nel eie, num. 9. colla dottrina di Ciufeppe di Rofa . 

Rimanendo convinti i Certofini da quanto il menzionato Confi- 

iBglicr Gtu/eppe di 'Rofa nell’ additate due LezkKii 4. , e 5. de’ 
funi Preludj feudali ha efpodo, di non potei* Iperare Giudicatura ad 
elfi favorevole per ciafeuno de'Corpi giuridizionali , de’ quali colla 
Sentenza del 1758. fi ritrova ordinata l’incorporazione a beneh- 
cio del Regio filco : mentre , fe anche vere fodero le di loro 
Carte de’ Privilegi , non potrebbero mai, e poi mai intenderli 
comprefi nella generalità delle Conceflìoni delcritte nelle Carte 
medelìme ; ricorrono finalmente alla rammentata Platea formata, 
com’ elfi vantano, dal Dottor Niccolangelo de Ame£lis, ed all’ 
Afilo della preferizione, credendo coll’ una , e coll’altro ritrovsur 
in ordine a quedo punto foccorfo . Or io ad un ule padb ap> 
punto dava i medefimi afpettando, che giugneflerq. Per quan* 
to fi appartiene alla Platea , fondai gik con chiare dimodra* 
zioni nel Capo II. di queda mia Scrittura dalla pag. al 
num. 51. fino alla pag. 123., che un tale pretefo documento, 
fe fede vero, e legittimo, avrebbe potuto giovare alla Certolà 
di S, Stefano in un Giudizio di femplice PoJ/ejforio , non gik 
nel profente Giudizio di Petitorto ^ in cui ci ritroviamo,!^ do 
ve i Titoli de’pretefi acquidi venendo in efame, doveafi , come 
fi dee attendere la validità , o infudidenza de’medefimi : ma 
per quello , che dal contado de’ Fatti comparifee , non fi poffa 
alla medefima predar fede alcuna , fe anche fodimo ne’ termini 
di femplice Pojfejforio per la prodigiolà apocrifa fua natura ivi 
contedata . , 

Ma iO) per farla brieve , come fuol dirfi , voglio queda volta 

re- . 
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ip reftringermi a quella fola Pvticòla di tale Platea, da cui 
pongono- i Certolini nafcere in di loro favore le pruove dell’ ^/T« 7» « 
acquilio legittimo de’ menzionati Corpi giuridizionali , che fo. "o",»» M 
no in controverfia , Bi fogna pwò , che efli mi dicano , fc cf» ^ 

fendo cinque i Cafali , fovra de’ quali fono in poffeffo de’ Corpi “ fi ^ 
fuddetti, debba io. attendere una tale Particola , come trovafi de- w//T 
foritta in una Fede contenuta nella Relazione del fu Razionale ^ MttnJn r 
Spada, e rapportata! dal Razionale D. Giovanni Bruno (i), ov- 
vero come fi legge regillrata nel documento di tal Platea efibito 
negli atti ,’ e fu di cui^ fi formò la Perizia , conforme ho anche ' 

avvertito nei detto Capo II. dal della pag. iip. fino, 

e per tutto il dz. della pag. izz. , r 123 . Se mi rìfpon- 
dono, doverli attendere quella Particola , di cui fece ufo il 
Razionale Spada , quella contiene di poiTedere il Moniilero, fe- 
condo celiava da’Prìvilegj antichi , e moderni , da tellimon; , con» 
felTion de’ Vaflàlli , ed altre legittime Scritture, tutti e cinque 
i Cafali col Banco della Giullizia , cognizione di prime ^ e fe- 
conde Caufe, mero, e millo Impero, cw» Vajfatiìs^ VajfaUorinn- ' 
que reditibus^ ET OMNIBUS ALIJS lURlBUS^ET lURIS. 

DICTJONJBUS TEMPO RALIBUS, ET SPIRITUALIBUS, 

EMOLUMENTlSy ET PR£R0GATJV1S^ ET CUM PLE. 

NITUDINE POTESTSTIS SUPER DICTIS CASALIBUSy 
ET VASSALLIS . Or , volendoli da tali parole generali defumere 
l’acquillo, e ’l poflèfib 'degli anzidetti particolan Corpi giuridi- 
zionali ,iofon collrettorifpondere a’medefimi,che una ul Partico- 
la di Platea Ha manifellamente apocrifa , e falla . Il motivo evidente 
fi è, poiché dovendo efler uno l’originai Documento della Platea, 
non dovrebbe quella copia , o fia fede , in cui fi trafcrivono'le parole 
della Particola di efià,elfer contraria , com’ è , all’ altra Particola 
di Platea , della quale fi fono gli llelfi Certofini valuti nella prelèn- 
te Caufa , chiedendone , come dilfi, il confronto col pretelo Ori- 
ginale da eflb loro efibito , e la Perizia ; fu di che furon efauditi. 

In quelb non fi ù. parola alcuna de’ Cafali appellati Bivongi , 

Moiuauray e Cafparrina , che fono tre de’ cinque dalla Certoia 
polTeduti ; ma femplicemente fi parla de’ foli due Calali Spatola^ 
e Serra, E ravvifandofi nella medefima,in quanto al fuo tenore, 
una pofitiva diverfitk da quello fi legge nella {uecedente Parti- 
cola, di cui abbiamo ragionato; ci fi oflèrva in oltre £urfi parola non 
in termini generali , come nell’ altra ofiervammo, ma con di- 
fiinzione di piò particolari Corpi giuridizionali, che fi deferivono 
a prò di quel Moniflero ne’ riferiti due Calali: Cuni Bajulatiani. ' 

bus 

(') 9Ì, tf, I » P“g-9^ ktiszim dì Erma. 
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bus (fon \e,^rolc)'.y’Catàp/iniit Scafuii^tis'l DoBiftii :fed inCit^ r 
fale Serra Scandagium tantum non extat .&Ci , (2" runuomnibut 
aliis juribut^jurifaiSìhnibui temporali bus , m& fpiritudibus ^ emolu- 
mentis f (!T pr^rogativis (2‘c,. (l) • ■ •< • i ’r. i. 

Se poi mi ‘fi dir^ y che di quella Particola . di Platea ^ di ' cui fi 
jochiefe, e fi ottenne per parte della Certofa«il confronto colla 
Perizia , debbafi tener ragione in quella Cauià, e non dell’altra co< 
me fovra trafcritta ; oltreché una tal propofiaione viene fenza dub- 
bio a confermare la falfitk , come dilfi , dell’ antecedente altra par- 
ticola: onde non rimane più cdntroverfia fili, punto di’non appar- 
tenerfi alla Certofa di S.Stefano alcun Q>rpo giurìdizionale fovra de’ 
riferiti tre Cafali chiamati . Bivongi , Montauro , e Gafparrina , 
anzi fempre più fi riconofce la non verità della Conceifione de’ 
Cafali medefimi, già ballantbmente fondau,-nel Capo I., refta 
TCr altro principio fenza alcuna efitazicme anche fmentita quella 
feconda Particola, della Platea , quantunque uiàfie. un parlar più ga- 
ftigato, riducendofi a' due foli Cafali , cioè Spatola , e Serra,. 

Il motivo di tal mio ragionare nafcé dall’ effe r certa, conforme ho 
21 dimollrato nel Capo III. , la -ufurpazione' di detti due Cafali, an- 
che attenti i Diplomi , fu de’ quali- fi è creduto dalla Certofa ra- 
dicare di elli l’acqvifio . Sicché' iHcntifce indubitatamente quei 
Niccolangelo de Ameélis , fe pur vero fia. Che ne fu l’ Auto- 
re , allora) quando vuol dare ad intendere .in detta Particola 
quanto io, qui traferrvo r irejw diblum Monajìerium tener y(D‘ pof 
^et in fui Dominio y< poteflate , proùt nobis confi at legi tinte 
per Privilegia y & Jnjlrumenta antiqua y Ó* moderna y& per Te- 
ftes y & per confefftonern, Vaffallorum , ^3* alias legìtimas Scriptu- 
ras y (2" àb hntiquijfmh. temporibus tenuit , ^3* poffedit , ^ uf 
que ad prafens 'pojfidet duo Cafalia fita , Ó* poftta ìntus diHum. 
tcnimentum fuperius confinatum , unum nuncupaium la Setra , aliud • 
neminatum Spatola cum infraferiptis VaJfaUisy 'quorum nomina 
Ó* cognomina inferius difcribuntur , cuin Banco jufìitia , cum co- ■ 
gnitiane primarumy & fecundarum caufarum omnium criminaliumy 
civitium , (2“ miftarum , cum piena fur ifdiHione , cum mero , Ó* 
miflo Imperio , Ò* gl adii potejiate , Ó* etimi nis clandcfiini cogni- 
tione y cum potefìate ftngulis annis creandi Capitaneos , (2\ -jlffcf- 
fores y cum Officio Aduariorum in didis duobus Cafilibus Serre y^y 
Spatula , CUM BAIULATIONIBUS y CATAPANIIS , SCAN- 
DAGJIS , DOHANIS ( fed in Cafaie Serra Scandagium tantum 
non extat ) , cum compofttionibus , Ó* petnis corporalibus , & pccunia- 
riisyde jure impoftis cantra .fteinorojos , cum VaJfalUsyVajfallorum- 

que 

(0 Pa^. 6j. xtrfo il fiite , e p.’£. 68. Jtila Rtlazioa di Bruna , > 
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redirìhms , ET CUM OMNIBUS ALIIS JURIBUS , JU- 
RISDICTIONIBUS TEMPORALIBUS , ET SPIRITUALI- 
BUS , EMOLUMENTIS, ET PRjEROGATIVIS &c. (i). 

Si può ^re piò ridicola defcrizione? £ da quali fonti coteflo Fa- 
2Z oro della Platea ottenuto avea le giuiUlìcazioni di tanti Do- 
,minj ^ e Dritti , quanti egli , per rifpetto a* Calali di Spatola , 
e Serra, a prò de Certofìni di S.Ste&no defcrive ? Meglio per 
lui làr^be ftato , afiin di non incontrar il Tuo detto la taccia 
di una spicciata impoftura, lafciare il tutto fepolto nel ftlenzio, 
quando, per l’aviditk del lucro, che fperava dalle Tue fatiche, 
non avea il cora^io di attribuire il tutto da eflb defcritto a 
quella ufurpazione , da me gik dimoftrata in detto Capo III., 
per quanto li ^partiene alla concelTione di detti due Cafali , e 
nel ^po V. a riguardo della Giuridizione di prime , e fecon* 
de caule , mero , e nrillo Impero . Quali, di grazia, poteano^eflere 
quei legittimi Privilegi antichi , e moderni , donde gli codavano, 

Kcondo egli efprime in (ktu Particola di Platea, le anzidette Concef* 

Coni ? Qu^i furono i documenti della (leflà condizione, e qualità, 
eh’ egli millanta in ordine al pefo della pruova : fìcchè lo Ipinfero 
fenza alcuna efitazioiK a dichiarare di polTederfi legittimamente 
^ da quel Moniftejro i fuddetti due Cafali cum Baiula$ioHÌbus , C/i- 
ttpaniisy Scandagìisy Dobaais Ó*r. ,<!T cum omnibus aliisjuribusy 
J urifdìÙiontbus ysemtnralibus y(y fpiritualibus Ó'c., quando anche 
nella finta ipotefì.m elTer legittimo l’acquido di detti due Ca* 

Tali, e degli altri tre ^ e di efièr altresì vero fotto di tali ac- 
quilli,e concellloni il comprenderfi la concelTioa della Giuridizion* 
col ipero , e mido Impero , non inai fi potrebbe lo lleflb di- 
re per le Regalie di altri particolari Corpi giuridizionali ? Per 
Driuo è indubitau la Maffima in queda materia , che fenza 
un erprefla fpecial menzione di tali Corpi non pofTono dirli 
contenuti nelle Coocedìoni generali , ancoq^è fornite di clau- 
fole pregnanti , ficcome ho antecedentemente'^do in chiaro . Ben 
dilli adunque , che ne’ termini anche di un Giudizio di femi* 
plice Pojfejforio a nulla giovar potrebbe ai Certofìni di S. Ste« 

• uno la Platea, incontrane tanti odacoli, quanti fin ora ho de- 
fcritti , e che infieme uniti riducono il tutto^ad una folenne 
ufurpazione. . 

In fatti la conferma di quanto ho detto, fi riconofce cod’efempio 
z 3 avvenuto nel Dritto della Zecca de'pefi,e delle mifure, uno de’ Storia di quanto 
Corpi giuridizionali , de’ quali colla Sentenza del 4 ^ 38. fu -ordinata 


(i) D.pmg.óy, vtrfa il jim, t 4tlU nudtfimu Mnim* » ^ 
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ZJr/f.'» mim incorporazione (i). Ci la memoria del fatto il mignifìcoRa' 

* zionalc D.Giovanni Bruno nella concluPione di Tua ’Rèlàziooe (i) 
narrando quel, che avvenne in virtù delle Prammatiche il., e 111 . 
De ponderibus , & menfuris , pubblicate nelf anno 1 609. Dalle ‘ 
medefime fi rileva , che quantunque la rendita di un tale Corpo : 
recall'e di frutto annui ducati fettantamila alla Regìa Corte ; 
Teflorfioni però, che praticavano i CommelTari deputati dal Tri- 
bunale della Regia Zecca , elfendofì refe intolerabili , . fpinlèro il 
Sovrano di quel tempo ad ordinarne 1 ’ abolizione , reliando fo 
lo per laCittù di Napoli, e pe' Tuoi Cafali . Prefcrifle nondimeno, 
che per poterfi lare il rimpiazzo dell’ anzidetta rendita, fi ven- 
delfero le Zecche de’ pcfi , e delle mifure alle altre Univerlitk del 
Regno, o a’ Particolari . Varie Unìverliik furon quelle, che fece- 
ro compera di un tale Corpo giuridizìonale : ma per le rimanen- 
ti relU) non venduto . Onde li prefe l’èfpediente di darlo in am- 
minillrazione alle Univerlitù medefime a ragione' di grana ven- 
ticinque , e cavallo uno, e mezzo a Fuoco; che poi ' nella fitua- 
zion del Regno del idiz. , fecondo avvèrtìfee i’ifteflb' D. Gio- 
vanni Bruno, furon caricate per detta ■ impofizione , Ò fia marami» 
nidrazione . Quindi, riconofciutali da lui ne’ libri del Reàl Patri- 
monio la detta fituazione del Regno del tdiz.,, e l^ecialmente 
nel libro di quella per la Provincia di Calabria ultra’, in ellb rU 
trovò ne’fogli , che addita , non folamente i rammentati due Calali 
Spatola , e Serra , ma anche i tre altri lòvra 1 deferitù , caricati 
per detto Corpo nel modo, che fiegueycioè . . -j . ; 

Spatola, e Serra per fuochi 219. foL ido. . !i : ’ 

Per la Zecca deve — — ■ ■■ annui ducati 5) .1 2-f# 

BivongI per fuochi numero 1 24. /ò/. 1 1. de^ " ■ 

ve^utjupi-a ■ • — annui ducati 

Gafparrina per fuochi numero 84. fol.ói.-". i 1.. 

annui ducati 11. lo-ji 

annui ducati 25. i a-t> 


ina per 

,«r /upTi 




deve 

Montauro per fuochi’" numero 100. /o/. 87. • 
deve,M/ fupra 


: .. f. 


• ' ' ■ ' Sono ann. due. 132-2.1-^ 

Ciò premelTo , fa ■ il Razionala D. Giovanni Bruno cosi il fuo cagiona- 
24 mento : Prima del 1609. il fuddetto Corpo ^iurìdizionale di Zeo 
ca di peft , e mifure in dette cinque Terre era penes Cunam: 
la medeftma Regia Corte ne ordina la vendita ; non ft ri- 
trova a vendere ^ e lo dà in < amminijìr aziono all' ifiejfe Uni- 
ver- 
si') Fo/.2pl. a t. Prot.t. Voi. un. 1751. 

(*) ^ “t- fio* aita fag. 190. Jtll* XiXtXMH M iBràao, ■ • . • 
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; virftt^ y le ■ ne. .fnttaroMe H pefo\fine alt anno 1^48., 

tempo itf etti /urorfo abolite ^tutte le quattordici Imùoftnioni ^ e fu-’ 
rana impojìi li carlini a,Puoco , Come dunque p pub dire ^ che 
la Zecca de' ùefi\ e mifure ,fu comptefa nelle citate concejfioai , 

• nelle quali fe, ne '■ dovea fate efprejja menzione ^ altrimenti veti* 
tum eft Baronibus, ic aliis Curìis , iicet Regiis in , ea. procede* 

, come fi rileva dalla addizióne alla rubrica 8« de )ure men* •; 
fura nelli. JR-iti della Camera , rapportati da Cefare tficola Fifa- ~ 
ni nelli. Riti primo , e .fecondo Pag. '^9(3,. Onde crederei ^ fe- 
non erroy’poterfi con giufiizia condannare^ la Reai Certofa d pa- 
gamento del prezzo^ Juo intereffe ^ e Tajfa decor/a, ed, in awe-_ 
nife 'non fida per. detto carpe giuridizionale di Zecca ma anco 
degli altri di J onora riferiti ciob Basiva ^ Portolania ^ Catapanioy , 

ScannaggiOy Piazza » e Dogana , per li quali milita t iftejfa ra- 
gione y da quel tempo y che V.S.y ed il Tribunale Jl 'tmerày men- 
tre per la fida Zecca fi* vede Fufiurpazione dal primo Settembre 
1^48. in avanti (i), /. ' i ' , , , - ■ 

Cos\ opinò il Razionale D.Gio: Bruno z rispetto della condanna, 

25 che pofe in afpeuo di dover fc^giacere u, Certofa, 4opo aver 
egli dilucidato coi deferitti . altri fatti ..fempte piò, la ufurpa* 
zian del Corpo della Zecca , e con ella .anche additata l’ altra 
de’ recanti Corpi giuridizionali , che Tono , in contda . Ma il 
Tribunale (limò giudo, e proprio' di ordinaroe la incorporazione, 
in benefizio della Regia Ò>rte con la detta Sentenza inm feguita 
nel 1758. , ' • 

Nè dovcafi altrimenti (decìdere, giacché oltre a quanto fi è ìTpaff^o 

addimodrato, mi nafee un altra rifledione , ed è quella, che iCer* fipHTMta fa Pfatea^co- 
tofmi medefimi ne’ tempi a noi. rimoti ebbero per una favola»* •"» 
quello, che fi contiene nella menzionata Platea per rilpetto ai dividiti 
Corpi giuridizionali , o fi attenda quella Particola di effa , che tfi j» Cap» vì, 
riguardando tutti e cinque i Cafali (a) , non hanno avuto lo '^ ««««i. 

fpirito anche i moderni Religiofi di quel Monidero di far- 
ne ufo , conforme didi, nel prefente Giudizio, in cui ci troviamo, 
o fia l’altra, che parla foltanto Am Ca{3\x Spatola yZ Serra {f). 

Fra i Corpi giuridizionali , che verrebbero in detta Platea ge- 
neralmente comprefi , fenza dubbio farebbe quello della Zecca de’ 
pefi , e delle mifure , che al predente cogli altri la Cenolà contende 
ai Fifeo , dolendofi della fentenza del 1758. All’incontro , edèndo 
dato Tempre polTeduto quedo Corpo dalla Regia Corte , quindi 
.in occafion delle riferite dvte Prammatiche fotto il tir. de pon- 

t deri- 

(i) D. pag. 189, ntl fint , € pag.igo, dtlU ftif* Rtlnìtm. 
ti) Pag. pj, aum. t9,,t pag, 94. detta lUtazim di Brmo . 

(j) verji it fine, e pag,t&, detto mtdefim» Retéxiem. 
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Lm c^ndarmM dt* 
ti y ed emùittmtnti ri- 
sratti da* Carpi Citi- 
rìdiziantdi cantemetM 
mUa Sentenza . dee 
t o t re re dai gianso del- 
ia mfurPazJùne deXier^ 
pi medi/imi* 


derìhui i (y' tnenfurìs Hlroviamo'fuccefffvamente nef- 

]a iituazione dei Regno del itfi 2. caricati in prò della ftefla 
Regia Corte tutti e cincjue i Cafali' foddetti per la còntribu-: 
2Ìone,comc fovra-, della di loro rata, e ’l pefo della quale con- 
tinuò (ino atr anno 164S. : e pur ciò non oftante di nulla lì ' 
dol fero allora i CertoTini. ’ • • t >• - 

Di grazia, fe ne farebbero Aati quei Religiofì colle mani alla cin- 
37 tola nei idi a., olTcrvanilo detti cinque Cafali caricati, e taf- 
fati per detto Cor^ di Zecca de’ peii , e delle mifure a benefi-' 
ciò della Regia Corte , con farfene a proporzion del nume- 
ro de' fuochi di ciafcun Hi elTi il pagamento alla medefima , 
qualora fofle (iato proprio di quel -Moniliero'il fuddetto Cor- 
po , contentandoli di rimanerne fpogliato ? Sarebbero al certo ri- 
corfi , e adducendo quella -redintegraziòne , e Platea de' beni, e 
Dritti giuridizionali , che óra ft vanta eflèr feguita nel 1534. 

P recedente ordine dell’ Imperador'- Carlo V. , avrebbero chielto , 
i non eflèr privati di un tale Diritto : nè avrebbero tollerato , 
in pregiudizio del proprio Mdniftero , di ' rellar privi della rendita 
di tale Corpo (ino al 1^48. ,femprb « quando non folTe (lata una 
mera invenzione quanto per detti particolari Corpi giuridizio- 
nali (i ritrovava in detta Platea 'a doro prò delcritto : e ciò al- 
meno pe’ 'due Cafali ' di Spatola y e Serra , fecondo quella Par- 
ticola di Platea, di cui han fatto ufo nella prefente Caufa . Stie- 
dero e(Ti però in filenzio ! onde debbiam conchiidere, che effettiva- 
mente (alfa era 1 ’ anzidetta defcrizione nella Platea contenuta . 
Ma poiché nel detto anno i($48. ‘furono dalla ■ Regia Corte abo- ‘ 
28 lite tutte 'le' quattordici Impofizioni , tra le quali era quella del- 
la Zecca , e furono impodi i carlini 42. a fuoco, fi colfe al- 
lora il tempo di ufurparfi anche il Corpo fuddetto della Zec- 
ca. £ fe per una tale ufurpazione il Razionale D. Giovanni 
Bruno addita il principio dal dì i. Settembre 1448. in ap- 

S reffo , rimettendofi in quanto all’ origlne-i dell’ ufurpazione 
egli altri Corpi, nella delfa Platea comprefi , a quel , che 
avrebbe Aimato il Tribunale; io qui conchiudo', che debba al- 
meno qued’ altra conliderarfi dal 153^. , o 1534. io poi : mentre 
fono di queda Epoca da’ Certofim fi vanta- formata la deffa 
Platea. Sicché la condanna per rifpetto ai -frutti , ed emolu- 
menti finora dalla Certofa raccolti , fe per ciò, che riflette al 
Corpo giuridizionale della Zecca ’, confiderò di giudìzia , che 
in grado di revìfione di detta Sentenza Hel 1758. abbiali la . 
medefima a riformare, ogni volta che le fue rendite rifcoflé deb- 
bonfi dal giorno della ufurpazione di quello Corpo; ugualmente 
Tara giudo , che per gli altri Corpi giuridizionali gi'a defcritti 

fia 
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fia obbligata la Certofà reflituire al R(^io Fifco que’frutti , ed emo- 
lumenti raccolti almeno dal tempo, in cui fi porta formata la 
Platea fuddetta per tutti e cinque i Cafali , o fi attenda 1 ’ una, 
o l’altra Particola di el 1 à,che fi riferifeono ad un medefimo tem- 
po del 1533. nel 1534-. (O- 

Reità Tempre più la GiufHzia del mio Affunto dimoftrau , qua- “dki!" 

2p lora fi voglia porre mente a quanto fi è -da me fituato i^cZ- 

chiarimmo alpetto fle’ Capi , e IV. di quella mia Scrit- 

tura. Se il tutto regge a martello, come abbiam veduto in ordi- 
ne ai divifati corpi Giuridizionali, ancorché fi voleffero per un mo- Cayi 
mento confiderar , come vere le Conceifioni de’ Luoghi , fovra de’ • 
quali fi fono ufurpati , e della Giuridizione col mero , e millo 
Impero , che fi pretende accordata , non potendofi dire giti mai 
gli altri Corpi giuridizionali nelle medefime comprefi : attefo che , 
trattandofi di Regalie, richiefia fi farebbe una fpeciale,ed efprefi 
là Goncemone de’ Corpi ftefli , che fono in difputa , nulla fuffra- 
gando a’ Certofini di S. Stefano , per gli motivi gi'a cfpolli, 
anche quella Platea , di cui fi è creduto far tanta pompa ; che 
diremo , quando le Concemoni de’Luoghi , che fimo in controverfia, 
e le Conferme fono tutte apocrife , ed infulfillenti anche in quanto 
alla pretefa Giuridizione , ed in illato da non poterne ricevere 
giovamento alcuno la Certofa, quantunque ammetter fi voleffero le 
Carte attribuite all’Imperador Carlo V. nel 1 5 30. , ed al Re delle 
Spagne Carlo IL nel 1 666 . , ficcome ho efpollo in detti Capi ? 

Rifultando dunque per ogni parte la Giullizia , che afflile al Re '"J' 

30 gio Fifeo, reca naufea il lentirfi di nuovo da’ Certofini allegar 
per follegno del rimedio prodotto di rellituzione in inte^rum i »» - 
termini di prefcrizione,per rifpetto a’menzionati particolari Corpi 
giuridizionali . V Afilo della preferizione altro non dinotando, 
che un Titolo prefunto dell’ acquiflo , non è mai applicabile a 
quei cafi , ne’ quali il Poffeffore ha pretefo giuftificare il fuo Domi- 
nio con Titoli particolari , ed efpreffi , conforme ho fondato nel 
Capo II. : onde Tempre e quando fi ritrova aver gili fatto ufo di detti 
Titoli particolari , che poi fi fono Icoverti inluffillcnti , ed ajpo- 
crifi , riducendofi il principio del fuo acquifio ad una vera uTur- 
pazione , continuata poi col poffeffo , non è più in fua balla 
di farfi feudo colla preferizione anzidetu . Cos^ appunto è av- 
venuto nella Cauta prefente ^ come ivi ho detto , e qui ripeto faeyperat[o<i.frc pU 
in brieve . Sono fiate tante le manifatture ufate da tempo in Ay^ide'^to/ìniftr 
tempo , affin di fofiener quegli acquifii , i quali fi fono pre- 
tefi dare ad intendere- per legittimi , come anche qu'i , efami- >m. 

S nan- 

(. 0 ' fot- 48. ». 17. , r Ptg. pj. », »p. Atti» RtUsim di Bnan. 
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oap 4 o • Ja menzionata. Platea , ho profeguito a dlmoftrare , che 
rimaneDdon , ciò non odante, Tempre col dubbio di non badar 
quelle , fi meditò ancora predo gli atti del 1717. tra le piu 
volte rammentate Copie in idampa de’ fognati Diplomi , e del- 
la riferita Platea autenticate nel fine dell’ ammaflb di efie con 
quella ridicola Edratta di Nota jó, della quale ho parlato nel Ca- 
po I, alla /><>g.48. 49. »Mm. 100. , e loi., far inferire due pre- 
tefi idrumenti , l’uno colla datade’;i3. Ottobre del ló^z.yC l’al- 
tro de’j4. Novembre dello dedb anno . Nel primo fi porta, che 
i’Univerfità della Serra, e nel fecondo, che l’Univerfitk di Spa- 
tola , precedente pubblico parlamento , dichiarato avefiero , che 
tutti i Vadalli de’ menzionati cinque Cafali eran tenuti a prò 
di quel Monidero di S. Stefano , come éngarj , e pcrangar/ , alle 
contribuzioni in elfi deferitte , e delle tjuali fa in breve la narra- 
tiva il Razionale D, Giovanni Bruno in detta Tua Relazione (1). 
avvide però chi allora guidava i Gertofini. di S. Stefano , 
ifriiZi 31 che tali due copie informi niun profitto avrebbero dovuto pro- 
cin^ni di Spulai, durre in prò de’medefimi , non fola , perchè accompagnate da quel- 
* la Edratta, ma parimente, perchè volendofi dinotare colle Itcdc 

il podedb di quei cinque Cafali, il Fifeo non lo contende: dice 
però averpodo in chiaro da quanto finora fi è diniodrato ,che 
il podedb anzidetto ebbe origine molto prima , per la ufurpazio- 
nc, che de’ medefimi fi fece ; e quedo fia il motivo , per lo 
quale fi debbano incorporare in beneficio della Regia Corte . 
Soggiugne in oltre , che qualora veri fieno detti due illrumcnti, 
i medefimi confermano il Tuo Adunto ,ed ecco la dimqdrazione . 
Ciò, che fi proccurò da’Regolatori di quedo affare con fommo (In- 
dio di ottenere per confefilone de’ foli Abitanti ne’ Cafali di Spa- 
tola , e Serra, chiaramente dimodra,che gli altri ■ tre Cafali erano 
di fentimcnto oppodo , e che la confeffione proccurata da’Cittadi- 
ni di Spatola , e Serra o nacque da ignoranza dell’ ufurpazio- 
ne delle loro Patrie, o fu, per timore inculfo a'mcdefimi ,edor-, 
ta, 'ogui volta che , fecondo ho manifedato nel Capo III., ad 
una favola fi riduce la conceflionc de’ medefimi due Cafali, an- 
che riguardandoli quei Diplomi aferitti da’Certofini al Come, 
ed al Duca Ruggiero, da’ quali principalmente han creduto ri- 
trarre il legittimo acquido di effi . 

Padiamo avanti . Ed’endofi nel 1751. introdotta nel Tribunale della 

32 Regia Camera, per la dinunzìa fatta da Domenico Giancut[i,c 
Santo Timpano, la prefeute Caufa , che ci ritroviamo per le 
mani, ufci fuccefflvamente alla luce un altra invenzione, trama- 
ta 

(i) 74. rtum. 21., e dt!la ReUzìon 
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ta per giudificare le pretenfioni Certodne in ordine al pofledl- 
mentov di detti cinque Cafali , e che fi ritrovaffero alla Certo- 
Ùl di S. Stefano conceduti in allodio , con efferfi nel tempo ftef- 
Ib meditato far comparire per vero l’apocrifo Diploma del Re 
Ferdinando I. di Aragona , foggiato coll’Epoca del 1491., quel 
Diploma, io ripeto, che da per tutto tramanda chiariflìme ledi- 
moilrazioni , di elTere un impodura . Si fcovri quell’ altro Fatto 
in occalìone dei proceflb fabbricato contra il fu D.Camillo Mi- 
renehi Arrivarlo del grande Archivio della Regia Camera, D. 
Carlo Rei , Antonio Fortino , e Francefco Cefarano, inquifiti, 
come nella Rubrica dell’ Informativo fi porta, di falfiti commelTe 
a cagion de’ loro impieghi: e ciò per la ricerca , la quale fi fece delle 
Scritture, eh’ erano in Cafa dello fteflb Fortino. Fra tali Scritture 
fi ritrovò un foglio informe a modo di un borro preparato , come fi 
ricava daH’*occhio nel dorfo di detto foglio , per la medefima Cer- 
tofa, col ritrovarli ivi notato, Per il Sig. D.Ciufeppe Ciovannelli (i). 
Quelli era il Proccuratore in quel tempo della Certofa di S.Stc- 
fano , corno lo fu anche in appreflb , e fin che vifle nella pre« 
fente Caufa . Il Foglio è del tenor , che fiegue • 

Pro Venerabile Monafterio Sondi Stephani de Nemorit . 

Magnifice vfr^ ter lo Monajlerio de St.nto Sttfano, Ó* Brunonc de 
33 Bofeo è Jiato enpàjio in quejìa Regia Camera de la Summa- 
ria^ che penedendo pacifee , < 5 )’ quiete ipfo Monaflerto esponente 
li Feudi di Spatola^ Serra Montbro Cajparrina , Buitnci al/- 
que onere feudali fervitio per antiqvijftme eoncejjìoni , & confir- 
made lo Serenijftmo Re Ferdinando Primo de felice recordatione^ 
a che per vui fe intende volere euigere la tana del adoha de lo 
donativo ultimo loco impofto generaliter in Regno non obflante.^ 
thè li pomede fenxa pefo feudale , 6* che pernio non fa molefla- 
to . Et vijiof per ttui le conceffoni , ut fupra , & fpecifice la con- 
firma fada da lo Serenijfmo Re Ferdinando Primo de Aragonia 
io atmo 1491. in ipfa appare , che tonfrma , Ó" qttatenus 
opus de novo concede li fudettì Feudi a lo predetto Monafterio 
abfque onere debendo Regia Curia vel feudali fervitio , feu Ado- 
be , 'ac etiam bevendo riconofeiuto lo Cedolario confedo lo anno 
149^. per ordine de lo Serenijfmo Re Ferdinando Secondo , che 
f conferva in quefta Regia Camera appare in ipfo che non vi 
fa fata feda tana alcuna per detti Feudi per competere le 
intiere rendite a' lo predetto Monaferio- Et volendo debite pro- 
videre perexio vedicimo Ó* ordinarne , che non debbiate molefta- 
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Altra tnvtnztonp tra» 
mata nrl corrfo dtl fr*» 
fente Giutitzìopergtu- 
fi I fedire le pretenfìuni 
Ceriofine , per rijf eito 
agli aitzidetti etniftte 
Cafali^ ed alla Jttppo^ 
fta qualità alfoai.ile 
de eJJ $ , proccurandofi 
nel tempo fleffi far 
comparir vero fapocrt» 
fo Diploma del Rt 
Terdinando 1. di Ara» 
gotta • 


Foglio y o fa Borro r/- 
trovaro n cafa di An- 
tonio 1 OTtino iaqui» 
filo con altri di Falfi» 
tà commefje nel Tri» 
bunaie della Regia 
Camera , 


re 


(i) Tot. 250. ad a t, Prof, de faifiu commif, iittitiM officiorum contro ì finf 

detti Loquiliti. 
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re lo predetto Monafterio perchè li predetti Feudi li pojfede ia 
gllodium , (y non in Feudum , Et dec^io non ferrite lo contra- 
rio per quanto Ù'c, Datum Ó'c. Die 2p. menfts Marni 1539. 
■ciug. de Francifco hoc. ~ Antonìus Brancale Rarionalis — J oannet 
Baptijìa Coronatui Magijìer aiìorum . DireBa Fhefauriero Cala- 
èria ulterioris Regijìrata in iitterarum Adobe 8. 1538. foL 

3 P-.( 0 - 

L* anzìdeua Scrittura fu con altre , come dilTi , ritrovata io cafa 

34 di Antonio Fortino , uno de’ menzionati inquifiti , nel di 1 3. 
Giugno del I75<J. coll’ intervento^ di tre .tellimonj (2) ,!vale a 
dire nel tempo appunto , in cui erafi nel fervore di agire nel- 
la prefente Caufa tra il Regio Fifco -, e la Certofa . È poiché 
nel borro anzidetto fi leggea dello fielTo carattere , d’eflerfi . quel- 
lo formato per lo Proccuratore in quel tempo della Certo- 
fa D. Giufeppe Giovannelli , fi pàfsò ancora ad* efaminarc 
il medefimo , come fcgui a’M4- Gcnnajo, deli, 1757. E feb- 
bene quelli fatto aveffe una depofizione molto iludiata ,-afiin di 

, non recar colia medefima menomo pregiudizio alla Certofa 
fua Principale ; non potè però far di meno di atteftare), . che 
ritrovandofi egli da più anni Proccuratore di quella , e trat- 
tandofi nel Tribunal della Regia Camera* l’ attuale tra- 1 ’ altro, 
grave lite , per la Dinunzia fatta contro la- riferita Certofa da 
due Naturali della Terra della Serra , per gli Feudi ,• che dal- 
la medefìma fi poflè«gono,erafi in un giorno . da lui portato An- 
tonio Fortino , che Iacea l’Antiquario , dicendogli aver certe no- 
tizie di Scritture antiche, confacenti alla difela del Monillcro di 
S.Stefano; ma perchè egli fapea, ( notifi di grazia ) la qualità della 
perfona , gli rifpofe,che non avea bifogno di Scrkture.Difle ha. ol- 
tre di eilcre quello Antonio Fortino quello .ftcflb,vinnanzi di cui 
giurato avea di dire la verità .Si. jnollrò al' Giovannelli il foglio 
fuddetto, in cui era. (critto nel dorfo ; Per il Sig- D-Ciufippc G/o- 
vaanelli-, e rifpofe,.clie, il contenuto in qucllo\toccava rinterelfc 
del detto Monifterp circa il poflodere i fiioi. Feudi in- allodio , 
ma nor. ,fapea da chi fofle, fiat/? fcritto ,‘'pef.v.non eflèrgli noto 
il carattere; e giudicava,' che il contenuto nel medefnno) foglio 
comprendefle le notizie , che voleva dargli, l’ accennato Antonio 
Fortino (3). . . , *.r ... .. -■ r , 

Quanto folle fiata artificiofa una tal depofizione,, ben\furaVvifa 

35 dal modo, con cui è telTuta . Nel foglio da* me qui irafcritto, 
e ritrovato in Cafa del Fortino, olTervandofi , come fovra, nota- 
to 

(1) D. fot. 2J0. , Ó" a t. c:t. Prne. * 

(2) Poi. ,td 1^7, di te d. PrtKo àt falftu eomftjiff, , ♦ i • «c • • * 

(J) F./.t70., Ù , 7 ,. a. ;w. ’ ■ , 
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to nel dorfo: Per il Signor D.Giufeppe Giifvinnelliy ciò fa ve- 
dere, che il Fortino avea il detto foglio preparato a di lui richie- 
da , non gik,che improvvifamente gli folTe dato dal Fortino me- 
defimo offerto • Ma vi è di pih . A coloro , che richiefti a de- 
porre il vero fu di un medefìtno Fatto , quando lì ffudiano di 
celare la veritk , Iddio ordinariamente permette , che giam- 
mai contedano, rifpondendo fu di quello,, fono interrogati : an- 
zi fvariando nelle più effenziali circodanze , chiaramente dimo- 
ftrano di aver mentito. Cosi offerviamo addivenuto negli atti 
di quel Proceffo criminale : perciocché efàminatofi a’ 28. Giu- 
gno del 1755»., in prefenza del Prelidente Commeffario, Aa- , ì'm Pnj-d^-ntc Com. 
tonio Fortino ( il quale diffe di effere traduttore dc’Caratteri da- 
gli antichi a’ moderni), còme Principale inquiiito in fe, e te- 
dimonio in quanto agli altri , e richiedo a dire,fe conofceva D. 

Giufeppe Giovannelli , e fe col medelìmo trattato aveffe qual- 
che affare per la Certolà di S. Stefano, rifpofe, che conofcendo 
egli l’Avvocato , che allora difendea la Certofa , e da cedui chia- 
mato in Aia cafa , ivi ritrovò l’anzidetto Giovannelli: e che avendogli 
l’Avvocato deffo data incumbenz^ di praticare alcune diligenze ‘ 
per gli fuddetti Feudi nominati Sfir/r, , ed altri, fe erano, 

o nò con pefo feudale , egli il Fortino avendo a tal incarico adem- 
piuto , gh diè la notizia di un Regidro intitolato : Taxis Focu- 
//>r/or»m dell’ anno 14^5. , che diffe trovarfi nel grande Archivio 
della Regia Camera , da cui ne ricavaron la notizia apparte- 
nente a detta Caufa : e {>er quanto egli A ricordava , fapea , 
che fe ne fecero far' fede' (i). 

Per rifpetto al foglio qui traferitto , e ritrovato in Aia Cafa , che 

35 nel punto del di lui efàme gli fu dimodrato , rifpofe di effere Giovannelli, Ap. 
il medefìmo , come offervava , un borro informe , e gli fembrava, Foni»» • 
che conteneffe una ProvviAone della Regia Camera per lo Moni- 
dero di S. Stefano del Bofeo . Si ricordava beniffimo, che ’l det- 
to borro eraeli dato confignato dallo deffo D. Giufeppe Giovan- 
nelli in prelenza dell’ Avvocato della Certoia , ed in Cafa di 
quedi , affin di ritrovare il Proceffo , donde eraft ’l detto bor- 
ro ricavato: che colle diligenze da effo Fortino praticate die- 
de egli la notizia d’ un Regidro efidente nel grande Archivio 
della Regia Camera intitolato : Taxis Foculariorum &C, nella 
Camera prima ^Litera L Scarrsùa ^ìn cui tra l’altro A conten- 
gono cofe appartenenti a’ Feudi di Spatola , Serra , ed altri fot- ' 

to la Rubrica di Calabria , ma non conofeea il carattere , col 

S 5 qua- 


(i) Fel. 5 25. J. Prof, dt Ftìfit, nmmifi 
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quale U menzionato foglio fi rinveniva fcritto (i). •• 

Palla enorme difìfonanza^ e contrarieù tra la de[ràfizione delGio- 

3^ vannelli , e l’altra di Antonio Fortino ehi fi ritroverh^.che no« 
dica fiancarnente,cbe quel foglio cafualmente feoverto in Cala di 
collui , inquifìto infieme eoi fu D.Camillo Mirenghi Archivario del 
fuddetto grande Arclùvio della Regia Camera , e con altri Rubrìcati 
in quel ProcelTo de falfit, commijf, intuitu eorum Officiomm prcl- 
fo del fu Attuario Orfini, fia fiato mediuto appunto foggiarli di 
pianta, per avvalorare le prctemioni della Certofa? Chi poi non 
dira, che eompofio fallàmente lo avefie il Fortino medefitno con 
dargli un aria di antichità nelle parole, colle quali fi trova con» 
cepito; giacché egli ftetfo il Fortino coufelTa nel principio della 
fua depoiizione,dfere la Tua profeifione di tradurre i caratteri dagli 
antichi a’ moderni (a) ; ed affin di prefiarfi al detto foglio cre- 
denza, lo abbia latro, come pratico delle antiche Memorie Came- 
rali, ritrovar con frode rcgillrato nel Voi. Litterarmn Adoha 8< 
1538. /(/A39., per la corrifpondenza , ch’era tra eflb Fortino, e 
rÀrchivario Camillo Mirenghi , come fi ha dal fuddetto Proceflb 
criminale , dove tutti e due jpecialmente vengono rubricati di 
delitto di falfità ? Si farebbe forfè in altro cafo incontrato il bi- 
fogno di trattare col medefimo Fortino, per rintracciar documen- 
ti a prò della Certofa, com’egli, per colorire il fuo fallo, vuol 
dare ad 'intendere nella fua confefilone ; quando egli di altro non 
fi dichiara nel principio di efià perito , fe non di tradurre i ca- 
ratteri dagli antichi a’ moderni ì 

Con fomma ragiong^ adunque rilevo dagli atti' della prefente Can- 

38 fa , che fi dee grado di revifione della Sentenza del 1758. 
decidere tra il Regio Fifeo , e la Certofa , d’ eflerfi nell’ anno 
1760. dal Proccurator Fifcale del Rcal Patrimonio , coll’ ineren- 
za del Signor Cavalier Vargas , formata ifianza,in cui, dandoli 
carico d’efl'ere negli atti della fuddetta inquifizione il menziona- 
to foglio , e di ritrovarfi nel citato libro Linerarum Adoh* 8. 
f538. nel foglio 39. efifiente la citata Scrittura per corpo del 
delitto degl’ Inquifiti , chiefe commetterfi la ricognizione della 
fie(Ta,e fuccdfivamente dichiararli apocrifa, e falfa , con farlène 
il ncceflario notamente nell’ additato libro (3)» 

Scrittura però da fe medefima, attento il Iblo fuo teno- 
trovala la cjj,t 3J» te , fi dichiara per apocrifa, c falfa, quale appunto dal Fifeo fi 
^ confiderata. Contiene, ficcome abbiam offervato , nel traferitto 
t ‘alfa rrrptu motivi, fuo ^<jm> , trovato ìh cafa del Fortino, un ordine, che fpedito li 

C'fv Ji Jf/crivom , finge 

(1) Foi. 1^9, a r. ad 2^0. f/V. Proc, 

(2) Fol. J2I. d. Proc. 

(j) Te/. Ó" « /, Puh;, %, Voi. art. 
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finge a’ tj. Marzo del 1555». , indirizzato ài Teforiero di Ca. 
labria ultra . Nel medefitno fi prefcrive di non molefiarfi il Mo> 
oifiero di S. Stefano per efazione alcuna di taflà d’ adoa a ri*' 
fpetto de’ Feudi appellati Spatola , Serra , Monobro ( q li'a Mon- 
' uaro )yGa/parrina^ 'e Bivongt y corti’ efenti dal feudale fervizio; 
poiché veduteli le antiche Conce(TiODÌ di quei Luoghi , e fpecial- 
mente la G>nferma fatta dal SerenilTimo Re Ferdinando 1 . d'A*. 
ragona nel 1491. , in ipfa appari/ce y che confirma y(y quatenut 
opus de novo concede li fuddetti Feudi a lo predetto Monafìerio 
. abfque onere debendo Regia Curia y vel feudali fervitio , feu a-, 
doba : oc etiam y avendo ricanofciute lo Cedolario confedo lo anno 
I4p5< per ordine de lo SereniJJimo Re Ferdinando 11 . , che fi 
conferva in quefla Regia Camera , appare in ipfo , che non vi 
fta fiata faHa tana alcuna per detti Feudi y per competere le in^. 
tiere rendite a lo predetto Monafierìo (i) . La fede del Cedo- 
lare del 1^96. y quantunque riputar fi debba parimente apocri- 
fa , come, formata dallo lleflb D.Cammillo Mirenghi focio ne’de* 
lini di falsità col menzionato Antonio Fortino, il quale, fecon- 
do abbiamo dalla fua confelTione, dice averne egli dato i lumi 
a’Difenfori della Certofa , pur ciò non odante fmentirebbe in pat<« 
te r ordine diretto all’ accennato Teforiero di Calabria ultra ; 
attefo che nella fede medefima non il £1 menoma prola del Ca^ 
iàle di Bivongi , che in detto borro in vigore dello deffo Ce- 
dotare fi legge aferitto al Monidero di S. Stefano (2) . Il 
Privilegio poi del Re Ferdinando I. di Aragona , che fi affer- 
ma nello deffo foglio , o fìa borro , eflerfi avuto fotto gli oc- 
chi, pr ifpedime l’ordine già menzionato , oltre d’aver io, e fp- 
cialmente nel Cap I. ,dimodrato la manifeda favolofa qualità , ed 
impodura di un tal Diploma, nè pure per fogno contiene di efi 
ferii da quel Sovrano confermato in allodio il godimento di 
quei cinque Cafati a prò del Monidero di S.Stefano • Solamen- 
te ivi fi legge , che la Giuridizione delle prime , e feconde 
Caufe , le quali fi finfero pffederfi dal Monidero , foffe di tal 
natura, anche pr di- lui conferma (3). 

Niun onore fece intanto il Fortino a quel Luogotenente della 
40 Regia Camera , ch’egli inventò , di effere dato l’Autore dell’or- 
dine contenuto in quel borro , allora che gli attribuì nella parte 
difpofttiva dell’ordine deffo, di non faper didinguere tra Feudo, e 
Giuridizione fu di effo ; quando , fe anche per un momento am- 
metter fi voleffe pr vero il Diploma del Re Ferdinando, avreb- 
. . be 

(1) D, fai. 2JO- cit. Pnc. Je falpt. commi f. ^ (ir d.fot. J. Pnc. *. voi. an, 17Ò2, 

(j) Fai. i8j. a t. Ptoc. l. f-o/. «b. 1751. 

0) Pag.gx. r dfìla Reiazioft di Bruff.o 
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be dovuto quel Miniftro , come una cofa trita , bén ftpere j di 
non valer l’argomento dalla natura della Ginridizione alla natu- 
ra del luogo , fovra di cui fi efercita . £ le la Cortola di ciò 
dcfidera,che io le 'additi qualche dottrina, volentieri chi fa 
le fue veci pongo in memoria dopo altri Autori il Catdinal de 
Luca de Feud. nel difc, 6i. num. finimmo éj[& pajfmnt 
divcrfg »atur<t y quad nempe Cajlrum ftt feudale y lurif diilio au- 
rem , fruHus , & emolumenta fmt allodialia , ita y ut iflorum Jit 
capiut etiam illcy qui ejfet Domimi caftri incapax. » 

Con una fomma infelici t'a dunque fono riufciti quelli altri mineg- . 

41 gi , che finora ho narrato di elTerfi ufati nella Caufa', in cui 
ci ritroviamo, da quei , che regolando per l’addietro la Certola di 
S. Stefano , han creduto poterne trarre profitto . Nè altrimenti riu- 
fcirebbe alla medefima fe prender mi volelTi briga di entrar alla 
difamina di una prcccfai Bolla , in Tuo nome nell’ anno fcorfo 
proccurata clibirfi negli' atti , e che vien’ attribuita al Pontefice 
Onorio III. a prò de’ Cillercienfi in Dicembre del 1224., allo- 
ra che fi ritrovavano, come in eflà fi efprime', in quel Moni- 
ftero . Potrei tra l’altro dire, che una tale 'Bolla contraddi- 
ce a quello, che allegano i Cenofini di S.Stefano,di elTerfi in lo- 
ro nome efpofto all’Imperador Carlo V. nel 1530., quando , ri- 
melfi hello fteflb Monillero , chiefero da quel Sovrano, coni’ efli 
affermano, di elTere abilitati alla redintegrazione , ed a formar la 
Platea di quc’ beni , eh’ erano di’ loro pertinenza , adducendone 
il motivo pollo in bocca di qdel Monarca: Pofìeay variis per 
tempora tud^ationibus fuhfecutis , Monachi pratdiili Ordinis a domo 
prxdiSla y & honorum fuorum pnffejjione reciderunt y intrudentihus 
fcìlicet in ctìdcm Monachi! Cijlcrcienfibus , & alti! multa Com- 
mendatariÌ! , qt** domum pr adibì am tenucrunt , eodem tempore fuif~ 
fe y tam per priediblos Monacho! Cijlcrcicnfe! , quàm per diHo! 
Commendatario! multa bona diil<t domui illicitè alienata , dijhrtu 
Qa y ac illorum culpa , feu negligcntia , vel impotentia diminutay 
(y occupata y prafertim per , Potente! y ac per Terrarum Univer ft~ 
tate! y (y alias Perfonas (yc. (i) . All’incontro in quella no- 
vella Carta, a cui fi vuol dare il Carattere di Bolla, non folamen- 
te i Ciflercicnfi , a’ quali s’indirizza, non fi dinotano, 'come 
intrufori in detto Moniflero , anzi fi loda la fituazione di efli 
nel medefimo , in quo divino e/iis obfequio mancipatì (2) ; ma 
fi confeflano di vantaggio zelantiflìmi nel cuflodire gli Averi 
dello flelTo , onde eran ricorfi a quel Pontefice, affin di otte- 
nerne 


(*) delU Rilazion di Bruno o 

(i) Fo/. Proe.x* t'oL Anni 1751. 
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neroe eoa fua Carta fimilmente la fermezza del Dominio , c di 
evitarli con ciò ogni futuro fofpetto di contraddizione , o di alie- 
nazione de’ beni . Siccome poi nella medefima fi loda tanto il 
ritrovarfi i Ciftcrcienfi , come dilfi , in quel Moniftero , cosi non 
fi legge fatta menoma parola di S. Bruno , c che fofle fiato ei 
r'occalione di quegli acquifti ♦ > 

Qiicllo però , che reca. più maraviglia, fi è, che di quel funtuo- 
4zfo, ma finto Privilegio di conferma dell’ Imperador Federigo 
II. coir Epocai del mefe di Marzo dello fieflb anno 1224., 
che da’ Certofini fi vuol formato a favore degli fiefii Cifier- 
cienfi fette mefi prima dell’ anzidetta pretefa Bolla , non fi of- 
ferva nella fiefià di .efierlène fatta menzione alcuna ' allora quando 
avrebbe dovuto « premere a’ Cifiercieofi medefimi , a’ quali fi 
pretende una tale Carta del Pontefice diretta , di prefentarglielo 
prima della fpedizioae di efla,come il più recente, ed afiiu di 
porre in ficurezza la di loro fupplica , e per ottenere dal Pon- 
tefice quanto imploravano . Solamente fi olferva per modo di 
enunctittiva fituato ia bocca di Onorio, e none» certa fàcntia^à^i- 
ver fatta parola del Conte Ruggiero , e del Re Trancredi , come fup- 
pofii Autori delle Conceflioni 4 i),larciandofi' in oblìo tutti quegli 
altri 'Principi , e Monarchi di quello Regno , che vantano nel- 
la prefente Caufa i Certofini colle favolofe di ,loro Carte, aver 
promulgato da tempo in tempo tanti Diplomi , per la fermez- 
za 'de' loro acquifii, quanti ..ne> ho deferita nel Capo I. Molto 
bene adunque ripeto , che quanto più per parte della Certofa di 
S. Stefano fi tira innanzi colle nuove invefligazioni , a cagion di 
fituare contra del Regio Fifeo i di joro intraprendimenti , tanto 
maggiormente rifalta rapocrifa quali fii delle Qirte, alle quali fi 
appoggiano. Se poi ‘ fi volefle 'fingere' per un momento vera 
la Bolla ', che fi aferive al menzjonatò Pontefice , niuna Cau- 
fa particolare di certa feienza rilevandofi - dalla medefima per 
fondamento di quanto in elfa fi deferive ,'e ftabilifce , entrerebbe 
il Dritto.a rifolvere , di non potere alcun fondamento di pruova 
ibmminillrare a?Cqrtofini in follegno delle loro pretenfioni : im- 
perocché portando infita la ciaufola , dummodo prerei verìrati ni- 
tantur y e purché , quello , cli’ierafi da’ CHlcrcienfi rapprefentato 
al Pontefice, fulfiftefiè ; ora, che fumo '.in un Giudizio di Peti- 
forìo y a nulla gioverebbe ; poiché coll’ elàme de’ Titoli fi é ri- 
conofeiuto il tutto ridurli, per la infulfiftenza di elfi, ad ufur- 
pazioni da tempo in tempo fatte , 

Ma dove il fervore della diìefa per la iRagion fifcale mi ha tra- 

' * fpor- , 

(1) D, /o/, ^ 6 . ad 140. d. Proi\ 
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43 rportato! Su di qaefta pretefa Bolla accompagnata da’ Ccrtofi- 
ni con uno non giudiciario atteftato, fatto in Roma, di Perizia in 
ordine alla millantata veracità di effa, fi chiefe nell’ anno fcorfo 
il Regio Exrquaiur in nome de’ Ceriolìni medefimi . La Curia 
del Cappellan Maggiore, intefa della Cauti pendente nel Tribu- 
nale delta Regia Camera, filmò fentirmi fu di ona tal doman- 
d;i,cfm rimettermi nel tempo fteiro il memoriale, e le rammen- 
tate due Scritture . Stimai intanto effer mio dovere , di forma- 
re la feguente illanza : Fiftus^ espleto judicìo in Regia Camera 
’jcrtente inter eumdem , C? Venerabtlem Cartitftam S. Stepbani 
de Ncnwre ^ funm enplicabit infìantiam (l). 

Cr nofcentlofi per parte della Ccrtofa medefima di effer molto ra^ 

44 gionata la iflanza fifcale , onde riufeito era inutile tal fuo pri- 

mo tentativo , fi pensò muur linguaggio , con efponne nel- 
la Curia fuddetta il luo Proccuratore , che per abbaglio ave» 
egli prodotto il Diploma di Onorio III. , chiedendone il Re- 
gio Quindi rinunciò ad una tal domanda, e fece illan- 

Ita ordìnarfi, che fe gli reilituilfe la Bolla , e la Perizia: giac- 
chi nel cafo , che avefle dovuto prefentarfi in giudizio do- 
vcafi chiedere il Regio Curia nondimanco riputò 
cola propria di nuovo feotirmi : ed io foròiai .nuova illanza, 
enuncttitam pratenfam BuUam •detineri in eadtm Curia ed fimm 
<^'c. (e). _ , -i . • ; . 

Diede ciò motivo al Proccuratore della Ceitola di ricorrere alla 

45 Maella del Re per la Segreteria di Stato, c degli Affari ecclc- 
fiaflìci ; e fi degnò la Macfia Sua ordinare alla, Curia del Cap- 
pcllan Maggiore, che deffe gli'oiidini,e le provvidenze , che con- 
venivano . Onde la Curia in villa di un nuovo ricorfo del 
Proccuratore della Certofa y che domandava il Reai Benepla- 
cito, tanto fopra la Bolla , quanto fuUa' Perizia , per poter- 
le prefentare nella Regia Camera della Sommaria , IHmò nel 
di 12. Febbrajo del corrente anno , facendo del tutto la fua rap- 
prefentazione , umiliare il parere a fua Maellà per la Reai Ca- 

* mera di S. Chiara , il quale fu , che tanto jat fuddetta Bolla , 
quanto la menzionata Perìzia fi riceveiTero ^ affin di prefentarfi 
nelb Regia Camera della Sommaria , per 'averftne quella, ragio- 
ne , tbe de jure e che per giupixia fi ftimeri . Nè diverfo fu 
il decreto della Rcal Camera (3). , . . 

Si lufingò dunque la Certofa trarre profitto almeno da quel RecU 

\6 piatur ottenuto fuile anzidettc due Scritture'^ venendo abilitata a 

. • , ; l.li.lj ; . 11^ pO" 

(1) Foi. 228. a #. Proc. j. l'ot. an. 17^2. 

f») D. /o/. *2^, in fini ad 229. a if d. Prtac. 

(?) J-V. a-;o. ad aj;, eod» Prue» . 
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potérle efibire prelTo gli atti della prefente Caufa . E ciò le diè 
motivo, che,ficcome avvedutafi del primo fuo trafcorfo inchie- 
dere per rifpetto alla vantata ' Bolla del 1224. , dopo lo- fpazio 
di cinquecento feflantaquattro anni^il Regio Exequafur^ riputato 
avea giuda la 'mia idanza nel dire: Fijcus ^ exptao judicio^ in 
Rfgìa Camera vertfnte hucr eumdem , (if Venerabiicm Cartu- 
fiam S> Stepbani de Nemore ^.fuam explicabit inftantiam ; non 
COSI di mar fì dovede l’altra da me fatta, allora quando , eflendosi 
ciiiedo femplicementc il Regio Recipiatur ^ < zvevi io replicato : 
Fifcus inflat , emnctatam prtttenfam Builam detineri in eadem 
Curia ad jittem . , -•i 

Ma, chi ’l crederebbe , la della Certolà mi rende giudizia per 

47 mezzo del fuo Proccuratore in una particolare fua idanza , che 
ritrovo negli atti efibita a’ 7. Maggio dell’ anno corrente (i). 
Efpofe egli , die da Santo Timpano , uno de’ due Denunzianti, 
eranlì proJotte alcune nuove Scritture, 0 fien Diplomi, de’qua- 
ii non dovea tenerli conto : attefo che la Caufa ntrovandofi ne’ 
termini di un rimedio draordinario qual è la rcviftone della 
Sentenza del 1758. accordata dal Sovrano al Fifeo ; ragion vo- 
lea , che la Sentenza* medefìma fi rivedefle tra gli defli , confini, 
ne’ quali erano gli atti prima di pròfferirii , vale a dire, in vida 
delle fole Scritture , eh’ erano allora ne’ Procedi • Quindi conchiu- 
fe , che i Diplomi novellamente prodotti non poteanfi attendere in 
temp di doverli la- revifion preferitta efeguire, ma conveniva fot- 
toporli a nuovo termine-, acciò la Certofa venifle abilitata a 
fare contea di cfsi la convenevole ’ fua difelà (a) . Dunque non 
tu adiofa quella mia feconda idanza , ogni volta che , dopo 
il tentativo ufato io nome de’ Certofini di chiedere il Regio 
Esequatur fu la pretefà Bolla , da me colla prima idanza fifcale 
impedito, cercai alle nuove domande per lo Regio Recipiatur , 
far l’altra gii detta , chiedendo doverfi una tale Carta ditenere 
prelfo della Curia , appunto , perchè previdi volerfi dalla Certo- 
la con tal nuovo prctedo far ufo della menzionata Scrittura , e 
dell’ altra di Perizia nella caula prefente , non odante che do- 
velfe queda deciderli ne’ puri termini di revifionc dèlia Senten- 
za . 

Qu\ non fi tratta di pubbliche, e folenni Scritture edratte da’Reali 

48 Archivj di quedo Regno , o da’ Quintemioni della Regia Ca- 
mera della Sommaria, come fono i Documenti efibiti da San- 
to Timpano : onde potendofi in ogni tempo efibire , non vale 
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raffunto del Proccuratore della Certofa , il quale fi lufingò di 
fax la fuddetta fua iftanza di non doverfi ’ ammettere nella 
revifion , che far fi dee della Sentenza , e pili tolto fu di 
quelli darft nuovo termine «per lo motivo da lui additato ; 
ma fi tratta di una Scrittura , che si vuol dare ad intendere per 
Bolla di Onorio III. coll’ Epoca del 1224., la quale vedendofi 
qui prodotta non prima deli' anno fcorfo , quanto è a dire , do- 
po cinque fecoli , ed anni quarantaquattro di pih della fua Data, 
oltre il non ravvifarfì avvalorata da Regio fomminillra 

al Magiftrato chiare le pruove di elfere apocrifa , come ufcita da 
quella medefima Fucina, dalla quale fi fono per l’addietro man- 
date fuora tante favolofe Girte , quante da me lì veggono efa- 
minate in quella mia rozza Scrittura , e fpecialmente nel Capo I., 
dove fi è manifellato, elfere fimilmente una invenzione da’impollori 
tramata quella Bolla di Teodoro Meltmerio, che in quella altra, 
la quale afcriver si vuole ad Onorio III. , fi cita ( i) . Nè può darle 
menoma apparenza di foUegno quella mendicata non giudicia- 
ria , ed illegittima Perizia , con cui fi è creduto accompagnarla . 
Onde fe la Rcal Camera di S. Chiara ha permelTo col fuo 
decreto , in villa della Relazione della Curia del Cappellan 
Maggiore, di riceverfi nel Regno tali due Scritture, e di po- 
tcrfi efibire prelTo gli atti , per tverfene quella ragione , come 
{limò confultare la Curia, eoe de jurc, e J>er giuftixia ft fiime- 
ri , fon ficuro anche per quelle ultime mie ■ confiderazioni , che 
il Magillrato, in rivedere la Sentenza del 1758., non abbia a 
tener conto alcuno delle riferite due Scritture novellamente da’ 
Cenofini efibite . , • t . 


I • ■ •>.' 
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(i) Tel, »}o. Ave. t. fV. jlmi 176*. 
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dimojìra , che i Feudi appellati 
' Kimtè'pavom , e Sagginario fi debbano còl- 
Ja^jr.evifM della fenten^a incorporare a 
• benefìcio delta Regia^ Corte,, colle Gìuridt- 
> %ioni : ed obbligarfi la : Certofa di SSte- 
\fano del.’Bofco alla reftitw^ione de* frutti 
' non . legittirharnente rifeoffì , 
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L a Storia in ordine a quelli due Feudi , come ritrovanfi 

mandati alta CertoTa di S. Stefano del Bofeo y vien deferitta l^^z. nei TribimaJe 
I dal Razionale D. Giovanni ‘Bruno nella Conclunone della piìi^^^-C- 
volte rammentata fua Relazione ’(i) : la quale perchè ritrovafi pref- 
fo cialcuno de’Signori Miniilri , che debbono giudicare nella Cau- 
fa, io non mi apparterò qui , in traferiveme i fatti;, dal„ (Ulema 
tenuto dallo (le(To Magnifico Razionale . Egli rapprefenta , che 
nell’.anno 1552.' ricorfero 'al S. C i Certofini di S. Stefano, e 
prefentando una copia del Diploma per la concelftoDe, che vantano, 
delia Terra, 0 fia Gafale di Arunco, fatta,. conforme diifero, a 
quel Moniflero dal Qinte Ruggiero nel iop4., e i pretesi Docu- 
menti degli altri fuppoUi Privilegi del iop8.,i2i2. , e 1224., 
ove parimente fi fa memoria di un'a tal conceffione , efpofero, 
che la Terra di Montepavone fpettava a quella Certofa: men- 
tre era la ileffa, che Arunco , la quale col tratto del tempo 
avea mutato luogo , e denominazione ; ficchè , avendo e(Ti 
ottenuto il permeflb di rintegrare il riferito Monidero ne’ fuoi 
beni , tra’ quali fi annoverava k menzionata Terra di Monte- 
pavone , o voglia dirfi Arunco , che allora fi rinveniva in po- 
tere del Duca di-Nocera , fecero idanza per la rilaflazione di 
quella 'a loro beneficio (2). 

Queda> lite cominciò nell’anno 1552. , ed ebbe il fuo progreflb 
2 negli Atti fino al 1594* , ficcome da una allegazione di Gio: 

-Domenico Taffonc .ha raccolto l’ ideflb Razionale D. Giovanni . 

T Bru- 


(i) della ReUzJon dì Bruno* . ' • ' * 

(z) D. pag. zpo. , t 191. deli* oHvdctt* Rtlazitìne* . ' . ^ * 
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thf fntroHiytfg da 
CLfrtt}jtnt (onl'Hì aìDuca 
di filtra terminò co» 
uìta tran/azfontye ven~ 
dita fatta a' nndefmi 
delia Terra ^/Monre- 
pwvon? , e del TeMQ 
di SaggÌD»rio . 


Titrono i fendi fneU 
(ietti da tempo in tem-’ 
p; pofii a petizione de* 
Certofini in tfjìa di 
varie Perfont , 


Bruno, le di Cui pafole tnfcrivf .iFinaltticate, (ècotido lycrifce 
il medefifno Raziònalc 'coll’ atteHazione dell’ Autore ' accennato, 
fu la caufà nel idoz. tranfatta, mediante lo sborfo di ducati 
quarantacinque mila pagati dalla Ccrtofa a’ Creditori con'jAflen-.f, 
fo del Duca di Noterà, che rilafciò alla fteffa cosi il inen^iqna- 
to Feudo di Montepàvone , come quello di Sagginario . Grtefìi feu- 
di volendosi poi finalmente da’ Gertofini porre, in tefta, di quel 
Moniflero'ne’librr del CedolaHo , "ne diedero fupplica nell dtp. al 
Viceré di quel tempo , e dallq llairo , col paganterttp di ducati otto- 
mila, a benefizio della Regia Corte, precedente Confulta della 
Regia Camera, fi dié^un tnl p^meflb, accordando ad elio loro la 
domandata Giuridizione delle feconde caufe (i).- |Joclfi di grazia, 
che i Diplomi, 'de’ quali intefe fhr ufo la Certbfa'di S. Stefano 
nell’ introdurre il Giudizio nel S. C. per la rilaflazione della 
Terra di Montepavone ,* lòno quegli 'ftelTi, de’ quali , 'per l’apocri- 
fa loro natura , ho trattato nel Capo I. ne’ numeri 45., 58., 
103.', 0115. , ne’ quali ntuncri comincia rifpettivàmente 'l’éfa- ■ 
me di diafeun di efli ' • - ) ' ■ ^ 

Soggiugne il Razioriale Bruno, di aVer nel libro. 'del Regiibo'di 

3 Confulte del Tribunale della Regia Camera deli’ anno iSip. , 
die -fi Conferva nell’ Archivio dr quella Segreterìa , incontra- 
ta nel fogl-7P» la Confulta , di cui il Taflbne fa parola , •Quiut 
di l’intero tenore della niedefima traferiyendoi in detta fua Re- 
lazione (z),“ dalla fteffa Hfevoì, che’,dopo fattafi. la narrativa del- 
la lite per lo rilafcio , come fovra , della Terra di Montepa- 
vonc, 0 fia di Aruoco, fi rapprefentò indi al Viceré , che quel- 
la fi cftinfe coll’ accfunata- tranfazìone, >» virtù della quali {ioti 
parole della Cpnfulta) a 28. di Gennaro 1602, il quond. D. 
Francefeo Carafa Balio ^ e Tutore del moderno Duca di ìfocers 
cejfe, e vendè detta Terra di Montepavone ‘di quon. Preftde/tte 
Giacoma Saluoixo in nome , e parte del detto Moniflerv , 1 infteme 
colli Feudi di Arunco , e Sangiharo , che vanun- uniti con ietta 
Terra ^ e con diverfi Corpi di entrade y e Giuridi%ioni cfpreffe in 
detto iflrumento , che fi pretendono /pettate a detti Feudi , per 
prexzo di ducati 45. mila pagati d Creditori di detto. Ulufìre 
Duca con Aj/enfo : quali Feudi dopo ad i/ìatiza di detto MonU 
fiero furono pofii in tefia del Configliero Gio.' Battifia Migliore y 
ed ulthnameme IN FACCIA DI PIETRO PAOLO DE TUC- ■ 
CIO. 

Il detto Monificro nell anno 1504. fupplicè fer~ 

vita 


\ 


(1) ^.pap^. 191. dflta mrà:(ìma Relazione , 

(2) Pa^. \<)Z. y 193., c 194. delia menzionata Rtlazlonan 
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4 vira concedere , cBé detta Terra con detto Feudo inclufo pajf af- 
ferò nel domìaiot di detto Moniflero, e di nuovo nelP anno lói^. 
fu fupplicata per /* ifteffo , ^ prec'tfe del Feudo predetto di Sa- 
genorof conte Feudo in capite y non comprefo nella conce jjione fat- 
talm di detta Terra di Arunco , feu Montepavone , offerendo di 
pagare fAdoe /olite , e Rilev/ ogni quindici anni ; e per S. M. 
fu ordinato , che per V. E. fe li faceffe relazione col parere del 
Collaterale y e di quefìa Regia. Camera y ed in conformità di det- 
ti Reali pedini ha '.comandato- V. E. , che quefta Regia Camera 
ne li fnceffe Confulta in fcrìptis con voto (i) . 

Intanto* il Tribunale , iper lo adempimento di quanto eragli Ha- 

5 to incaricatq , rapprefentò al Viceré , che eflendofi trattato , e 
difeufTo r AfTars , intefo il Regio Fifeo y avea quel Moniile- 
ro , per fecilitar la concefTione di un tale AlTenfo y offerto di Ter* 
vir la Maefl^ del Sovrano di quel tempo con ducati ottomila , 
purché oltre alle Giuridizioni , e ragioni y che tenea , fe gli 
concedeflè anche in detta Terra la Giuridizione delle feconde 
Caufe . Per lo che ( fon le proprie parole ) quefta Regia Camera 
è di voto' y che pagandoft detti ducati 8 ooo> qui prontamente , 
d applicar ft per fujfidio in parte dello che fi. deve per la Regia 
Corte alla Soldatefcot delli Prefid/ di Tofeana per l'eftrema ne- 
cejfità y in che fi ritrova quella <. Milizia y note a V. E.ydovendo- 
feli fin ad oggi ducati i . . . - S.M. fi degni difpenfare con detté 
Monaftero y e concederli' y che detti Feudi pafftno nel dominio y -e 
fi pongbino in tefta fua\ con detti pefi di pagare CAdoi y e fer- 
vizj confueti y con il Rilevio ogni quiadeci . anni ; è che infieme 
fe le concedano, dette feconde caufe .y.'- avendo, riguardo alia ftret- 
texza de’ tempi y ed alla pretenfione y che ha tenuta detto Moni- 
fiero y di effer Padrone di detti Feudi y ed ~ averne titolo dì conce f- 
fione dal detto Conte Ruggiero y.per li meriti , ed interCefftone 
del Gloriofe S. Bruno Fondatore del detta Moniftero , e Religioney 
in quel tanpo vivo y> ed a molte altre caufe eonfiderateyC dif cuf- 
fie in tpuefto Tribunale . Ed accib detto Moniftero ftia fiteuro del 
pagamento y che fa al prefente di detti, ducati 8000. y giacchi non 
voleva quelli pagare y fiochi veniffe tAffenfo da S.M. y che ' f e li 
faceta cautela y che goda i adeffo ; e che detta Terra , Femo , e 
feconde caufe. paffino in • fuo dominio yC fe deferivano in Cedolario 
in tefta fuaycon. potefti di non poter effer e ammoffo da detta pof- 
fefponcy in cafoy die S.M. non affentiffe y fe*prtma non li fa- 
ranno reftituiti detti ducati 8qOO. , con intereffe decorrendi dal dì 
del pagamento a ragione del j. perioo.yC che frattanto non fe li 

T a farà 

(i) , / i9j. dtlU JUUxion di SriMY, 


ConfttlfM dflTriéutià^ 
Ud..’a Camera ft* Im 
domanda , che Jinalm 
mente fi fece dalla 
Cettofa per la intefta^ 
zionr di detti feudi in 
fuo beneficio , e di oc* 
cordarfele fu la Terra 
di Montepavone la 
Cktridizione delle fi- 
ronde caufe col P offer- 
ta di due, oitnmila . 


Taiti^ che fi convenne^ 
ro, come ritkvafi dail0 
Confulta « 
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* ' farà detta rtjlìtùzMne effettuale , effe Mena/lèro goda' detta pof- 

fejftone , e non pojfa ejjere ammajjo , nè levato da fua tejla ,dal 
libro del Cedolario , conte fe troverà defcritto , e nel detto cafo 
detto Monijìero Jia tenuto pagare , e reflituire alla: Regia Corte 
tutti li frutti , entrate , e proventi per detto Moniflero efatt '^ e 
pcrceputi dalla fuddetta giurifdiziòne dà oggi , injino al di della 
rejlituzione fi farà delli fuddetti ducati 8000. , e non altrimenti’, 
e che del tutto fe li faccia Ijlromento per V. E. (i) . 
coatefto di quefla Confulta , che poru la data de’. 28. Giu- 
co. d gno del idip. , dicc il Raziooole D. Giovanni Bruno rile- 
queUj intcn. yariì in primo luogo , che eflendofi la .Regia Coite obbli- 
••ryf mcrtuo^o. gata , qualora il Re non aflcntiva , di' mantene/'e la Certo- 
ìa nel pofledb di detti Feudi j infinattantoché non le rellituiva 
i ducati 8000. coir intercfle al 7. per 100., con efler la Cer- 
lofa all’ incontro tenuta reftituire i fratti .e proventi , che 
pervenivano dalla Giuridizione . delle feconde Caufe ; refi! fen- 
za efitazione fondato, che' quella Giuridizìoae fi concedeva , co- 
me una cofa nuova, e non comprelà nelle antecedenti. Concef- 
fioni . Adduce di ciò il motivo-: imperciocché , fe le feconde 
Caufe fi folTero comprefe nelle prime Concelfioni , non le avreb- 
be la Certofa domandate, e pagate nel- ititp- (2;- Ma,con fua 
buona pace , io chiaramente 'ho fondato e .per Fatto y c per 
Dritto neliCapo 'V. i di uoh l'egger.rAflunto de’Certofini perla 
Giuridizione , che vantano, 'anche fe voleffimo reftringerci alle 
prime Caufe civili, criminali ,• e mille Xu i Cafali .da elfo loro 
polTeduti . £ quantunque.. in detto' Capo V.' abbia .ciò dimollra- 
to per riguardo ai cinque. Calali ,. cioè Spatola., Serra, Bìvon- 
gi ,' Montauro , e > Gafparrina , non concorre diverfitk di ragione 
per la Terra, o fiaCafale di Artinco, indi, chiaitiato, còme la Cer- 
tofa diffe, Montepavone,fempre che voleflimoper un momento am- 
mettere per vera la Goncelfione del dettoCal^yChedallamedefi- 
ma fi at tribui fce à] Conte Raggierò col Diploma del .105^4. 'Ma 
poiché un tal Diploma é ugualmente apocrifo , come tutte la 
altre Carte Certdfine, ficcome ho fondato nel Gapo I. , anche 
per tal motivo ceiTa'ogni difputa . La illazitme dunque fìlTata 
dal Razionale D. Giovanni Bruno per le feconde Caufe • po- 
trebbe aver luogo a rifpecto dei Duca di.Noceni, il quale ri- 
trovandofi polTeflbre della .Terra- di Montepavone, e < 1^1 Feudo 
appellato Sagginarlo , goder dovea natutaloiente della Giuridi- 
zidne in que’ tempi delle prime Caufe ; ma non godendo dello 

. , , > . . j. ■ ,v< ' fecon-'. 

(*) D, f<ajr. I9J. , e eirtla Rela-rJon di 

(i) D. delia tjiejfa Rtlazio/te, « ’ ti ' ;l '* • 
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feconde ) non potè colia trasfazidne , e vendita del 1^02. tra> 
mandare anche quello' alla Certofa. Onde ciò fu di motivo alla 
medefima nella convenzione, che poi ebbe col Fifco , dì chiederle, 
pagandone fu la rTerra di Montepavone il pt'ezzo alla Regìa 
Corte . • ' 1 . 

Ma, per ritornare a quello, che continua a rapprafcntare colle fue riflef- u ào. 

7 fiont riftefTo Razionale, egli dice in fecondo luogo, che rilevan- 
dofi dalla detta Confulta , ^ elTerfi erpreffamente ilabilito, d’impe- 
trare la Reai approvazione di quantp fì era convenuto col Vi- 
ceré, precedente la Confulta' medefìma : attefo che Tautoritò di 
far padare i Feudi dal Laico alia Chiefa era , com’ è , folamgite 

del Sovrano ; awerrifce nel tempo medefimo , che avendo egli ' 

offervato i Repertorj de’ Regj Quinteniioni , in efli- rinvenuto 
non avea indicato ‘ regiftro alcuno dell’ AfTenzq del Regnante 
di quel tempo fui riferito contratto (i) . 

Paffa oltre il Razionale Bruno , e dice in conferma di quanto avea t>, 

8 riferito la Camera nella trafcritta fua Confulta , che avendo egli fXi 

riconofciuto lo fpùglio del Cedolario di Calabria ultra deliòoo. u nfi r/pojit dai Tri- ^ 
al itfo8. , in quello al fogliò 47. ritrovava nouto, di cà»m^lja/i.a^àa. 

nel 1Ò02. tadato per Montepavone D. Francefcó Maria CatiìÌì. faUa dmtta at igieni 
Duca di Nocera in ducati 43. i. 12., in teda di cui dal 

dolario del 1547. incominciò x defcriverfi il Feudo nominato ca dt NotffM a varie 
Sagginario con tada di dubati-4<j. «.•1/4., che fi continuò iti 
teda de fuoi fuccedbri' fino al 1557. , ficcome rendeafi chiaro ta interazione coUg 
dall’ accennato fpoglio (2) . • ’ condr Cmf, m fm 

Riferifce parimente di apparire dal menzionato Cedolario , che per 

7 idrumento de’ 28. Gennaro lòoa. con ■ Regio Adenfo de’ 12. 

Febbrajo del 1Ò04. , D. Francefco Carafa Balio , e Tutore di 
D. Francefco Maria Carafa Duca di Nocera de’ Pagani venduto 
avea all’ Avvocato Fifcale della Regìa Cbmera D. Giacomo Sa- 
luzzo la Terra di Montepavone Colla Terra di Arunco, e 
Feudo di Sagginario: il quale D.Giacomo Salozzo venne tada- 
to per Montepavone in ducati 43. 1. 12. , e per Sagginarlo in 
ducati 40. 1.4. , come dal Cedolarìo del 1Ò04. ai i^od-, do- 
ve fi notò , che con Regio Affcnfo de’ 17. Aprile di detto an- 
no 1606. di volontà del Monìdero <H S. Stefano il. Saluzzo 
cedè , e trasferì a D. Gio: Battida Migliore i medesimi Feudi 
comprati negli anni antecedenti da lui per due. 45. mila di da- 
najo di quel Monidero ; ma ‘ indi D. Gio: Battida Migliore 
a cagion del Regio Adènfo fpedito a'17. di Novembre del idi 2., 

T 3 per 

* 95 . dell* ReUzIent di Brun, 

(1) D. pag. ip5. 
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per velonta ' dello fteflb Moniftero , cede ,:e'riauaciò i Feudi 
anzidecci a Pietro Paolo di Tuccio ^ il quale ^ venne taflàto ia 
CedoUrio colle medefinie tafle. Quindi coti decreto alia per ’ 

(ine della Regia Camera de’ 12. Agofto 1 d l pi , ptecedeote l’addi- 
tata Tua Confulta al Viceré di quel tempo , e da colui approva- ** 

ta, fu preferitto di confegnarfi il poffeflb di qtie’ Feudi colla ' 

_ Giuridizione di feconde Caufe alla Certofa, con deferiverO quel- 

li in telia fua nel Regio Cedolario, come in fatti fegu'i , ed ap- 
parifee dal Cedolario ^ di quella Provincia , che va dall' anno 
16 nei idp5. al foglio 114., ove tuttavia afferma filieffo 
D. .Giovanni Bruno, casi ritrovarfi la intellazione (i). 

«luanto ha riferito il Razionale mcdefimo , rifuliando , com’ 

10 egli fteffo rapprefenta , di cflere >il tutto unifono alla fuddetta 
trita d-t. Confulta.del Tribunale, palfa finalmente a far parola delle fi- 

aiu mca-fima prctcnfioni , le quali Ipie^ji col dire, che non apparcn- 

ft:.ii,ficaTc r tjifiitza do da’ Regi Quiaternioni's e da’ Libri del Regio Cedolario, 

4, Toed» ,f>r icguita iotìc 1 approvazion ' Reale : nc potendoli per tanto la 

tyharUduhtmaxi^^ Feudalità di Montepvone -, e .Sasginarjo riputar di eflere, fe 
"lui linea del •menzionato Pietro Paolo di Tuccio , era 
dFijio. nell’ obbligo il Moniflerp di S-Stefano deliBofco dimoftrare efi- 

ficnte' la linea medefima , altrimenti non fi.potea impedire, i , 

Feudi ftelTi dichiararfi aperti , e devoluti a beneficio della Re- 
gia Corte, e fimilmente condannarfi- b Cértola alla refiituzione ■ 

de’ frutti malamente rifcolTi ,;dal giorno della- eftinzione di det- 
ta linea in poi (2). ■ - 

Ma, chi ’l crederebbe ! noti folo dagli atti non fi ravvi fa, che i 

1 1 Certofini curato avefléro nella compilazion del termine dato 
nella CaUfa,pria di profferirfi la divifata Sentenza del 1758. , di 
giullificar nel modo, comfr fi 'conveniva , b efiftenza della linea 
dell’ accennato Pietro Paolo, di Tuccio ; ma nè anche fi ebbe 
il penfiero di adempier almeno ciò prima della decifione con 
ifcritture -legittime . Solamente fu negli atti prodotta una Fede 
fono la data de’ 15., Novembre 1757. di un tal D. Domenico 
Cartubno^che «'intitola Vicario Curato, e Parroco della Chiefa 
di S. Biagio_ della Serra di Giuridizione , come in clfa.fi efpri- 
me, ecdefiafiica, e 'temporale della riferita Certofa, -con cui fi 
attefià , di efière nell’ anno ftcfl'o ancor vivente Francelco An- 
tonio Tuccio, difeendente da Pietro Paolo , conforme diffe colbr- 
gli da’libri de’Battezaati -, ne’ quali erano notate le generazioni, 
che deferive fino ad effo Francefeo Antonio (3). 

Non 

(t) D, pag» , e Ì96. deih Reiezione medefima, 

(l) D. pag. 196. deìis fiefia Re/aZione , * •' 

(jj Fai. 248. Proc. 1. .'V. rfn. 1751. 
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Noa ritrovandofi adunque, pria di profFerirfi la menzionata Sentenza , ^ 

12 che nacque agli 8. del mefe di Agofto del i758.,giuftificata h 
efiftenza della linea di Pietro Paolo di Tuccio, poiché da niun 
valido, e legittimo documento quella veniva negli atti di moftrata, 

nè potendo la fede anzidetta , come ad ognuno è ben noto , fupplire f/tf aiiemptere fra un 
una tale pruova , avrebbefi dovuto colla Sentenza dichiarar gik 
fcguita la devoluzione a prò del Regio Fifco de’ rammentati m/o /»/ fr. 
Feudi y o almeno di efll ordinarfi il Tequedro : ma ciò non oftan» 
te fu prefcritto : ReffteSu vero Feudorum Montifpavonh , (y Sa- 
tinarti Vencrabilis Cartufta S. Stepbani de Nemore infra menfem 
doceat de ettijientia line* quon. Peni Pauli Tuccio , alias provi- 
debìtur fuper fequejlro perito per Regium Fifcum (i). 

Qui fentiremo rifponderci per parte della Certofa , che quanto 

1 3 per rifpetto a ciò fu dabilito colla Sentenza , fì ritrovi gìk 
adempiuto . Si fono a’ 30. Marzo del corrente anno , ci fi av> 
vertifce da chi fa le veci della mederima,e(ibite negli atti deU 
la prefente Caufa due Copie edratte di due decreti di Preambo- 
lo fatti dalla G. C. della Vicaria, il primo a’ p. Maggio 17 5p., 
con cui d fpedi il Preambolo' del menzionato Pietro Paolo di 
Tuccio ab intejìato per quanto fi appartieno a’ beni feudali nella 
Perfona di Francefeo Antonio di Tuccio, come fuo Abnepote^ 
figlio del fu Girolamo il giovane , il quale fu figlio del de- 
funto Francefeo di Tuccio , nato dal quond. Girolamo il vec- 
chio, figlio primogenito di cflb fii Pietro Paolo, e ciò per l’inter- 
mezze perfone di eflb loro , colla claufola bensi : verum non alie- 
net bona preedtSa , donec , confitto plenius de eorum morte , tditer 
fuerit provifum (2) . ' 

A buon conto, io prendo a dire, con quedo decreto giudificar fi LaCrrtofa 

14 pretende fino a quel tempo , in cui fu dalla G. C. della Vi- 

caria profferito, la efidenza della linea di Pietro Paolo di Tuo iiiti àatin G, C. deiU 


ciò , come colui 


da chi nato fia Geronimo il vecchio , fuo 

' nr r altro giova allt 


figlio 'primogenito, e che da codui venato foflè alla luce Fran- fue tdef,prr la pruova^ 
cefeo di Tuccio Padre di Geronimo il giovane , dal quale si 
vuol nato Francefeo Antonio Tuccio , che ha ottenuto il ri- 
ferito decreto di Preambolo . 

Il fecondo decreto poi , di cui la fede offervafi negli atti prefenta- 

13 ta (3) , et fa fentire la Certofa, che intanto fia dato necellà- 
rio fpcdirfi , in quantochè in fine effendo parimente morto 
Francefeo Antonio di Tuccio , il quale ottenuto avea , come 
fovra, il decreto di Preambolo nella fua perfona, era dato ne- 

T 4 cef- 

/O Fa/. 291. a t. d. Proc. 

(1) F»/. 2^4. Pnc. ». Voi, sa. lyS». 

(j) Fo/. d. Pnc. 
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^ono nulli tutti ^li 
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crrii df* PrTamf*oli , 
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creti mtdefimtynun ef- 
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fig. 


5V truche non fi trat- 
taffe d* hìtercffr del 
He;^io Fifcoy niun con* 
topotrthhefi tenere de* 
d:t9 Decreti di Prtttm* 
Itoli jf editi , r perché. 
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ceflarìo dichiararli Giufeppe Tuccio fuo figlio primogènito , di lui 
erede <per gli Feudali , come apprir dice dallo lleiTo decreto 
de’ 5. del palfato mefe di Marzo. Quindi si concliiude dal Di- 
fenfore de’ Certofini di S. Stefano , di non poter ora rimaner 
più difputa alcuna fulla efifienza della linea del fu Pietro Pao- 
lo di Tuccio , la quale dal Fifco fi ponea in quillione . Non 
fo prò y con buona fua pce y come adotti una tal propofi- 
zione : mentre gli dico in primo luogo , non ptersi de’ lud- 
detti due decreti tener conto alcuno , come quelli , che fi fo- 
no proccurati ciandefiinamente firappare dalla G. C. della Vi- 
caria , Fifco inaudito , Ó* non retp4tjuo . 

Non avrebbe al certo il Tribunale della G. C. , fe folle fiato av- 
Invertito y che quei decreti di Preambolo fi tentavano di ottene- 
re pr la Cauta appunto della Certofa col Regio Fifco , avuto 
il coraggio di porre mano alla fpedizione de’ medeiimi . Solo 11 
diè ad intendere a’ Minifili della Vicaria, che per la morte del 
fu Pietro Paolo di Tuccio premeva al fuo terzo Nipote Francc- 
feo Antonio dichiararfi di lui, crede ne’ Feudali , fecondo appari- 
fec dagli Atti originali del primo Decreto di quefto Tribunale, dove 
fe ne domandò a Novembre del 1758. la fpdizione , la quale 
indi fi ottene a’ 9. Maggio del 1759. Nc Jn chiederfi il fecondo 
a beneficio di Giufeppe Tuccio , ficcomc rilevali dagli atti origi- 
nali di elfo , altrimenti fi conduffero i Difenfori della Certola , i 
quali fenza dubbio cfl'er dovettero i fegreti’ Regolatori , per oi- 
tenerfi cosi l’uno, come l’altro Decreto,' 

Quello però, che dee tar ad ognuno il maggior, fenfo , fi c , che 
17 gli fielTi Atti della fpdizione di detti due Preamboli condanna- 
no TAflunto de’ Certofini , in aver creduto con efli giufiificare 
la efifienza della linea di Pietro Paolo di Tuccio . Gli atti 
medefimi dimoftrano , di non effer ciò vero . Quindi non po- 
trebbefi tener conto alcuno di tali decreti , ancorché non fi 
trattalTe dicaufa, che porta fcco l’ effettivo -iaterdVe del Regio 
Fifco, ma la difputa foffe tra pivatc Peribae. 

Comincio a farne la dimoftrazione cogli atti originali alla mano 
|8 del primo decreto di Preambolo , ottenuto nella perfona di Fiance- 
feo Antonio Tucci Abnt^otc di Pietro Paolo , come di lui ere- 
de ne’ Feudali , a’ p. Maggio del- 1759, Ebbe la Certofa colla 
Sentenza degli 8, Agofio 4758, ingiunto rordioe,che fra un me- 
fe provato aveflè la efifienza della linea del nrenzioiuto’ Ihctro 
Paolo . A Novembre dell’ anno fteffo fccefi il ricci fo in no- 
me del pretefo Francefeo Antonio fuo difeendente nella G. 
C. della Vicaria , domandandofi dichiarare di lui erede ne' Feu- 
di : a'id. dell’anzideuo mefe fi ordinò, prenderfi fu di una tal 
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richiefla fommaria informazione y con doverfi fpedire le Prov» 
vifioni dirette alla Corte Locale , ed alle Regie Corti piti vi. 
cine in folidum , come iti fatti fotto lo ftelib giorno furono 
fpedite(i). , 

Doveafi però almeno per politica dalla Certofa non far cfibire le Co»i- tenuta da 

19 mejponali nella Corte Locale della Terra, o fia Cafale 
Serra : ma si t^rò il contrario, colla idea di poterle riufcire con u di Pnaninio . 
ficurezza ht la pruova , come defiderava , eifendo quel Governa- 
tore alla Certofa medefima tenuto , perchè dalla (lelfa provveduto 
di quel Governo ; quandoché volendofi dimodrare fu di ciò inno- 
cenza nel procedere , conveniva le CommcJJtonali fuddette prefentare 
a qualcuna delle Regie Cofti piò vicine, poco importando, che 
i Naturali di quel Cafale, i quali erano per efaminarfi , come 
Cittadini del medefimo Luogo, donde era derivato il fu Pietro 
Paolo Tuccio, condotti fi feSèro per l’efame in una delle mede- 
fime Corti Regie. Non oftante però la brevitk del termine ac- 
cordato dal Tribunal della Camera in detta Sentenza, per giufU- 
ficare la efidenza della linea fuddetta, con maraviglia fi olTerva, che 
non fi diè principio all' efame de’ teftimonj in quella Corte del 
Cafale della Serra, fe non meli quattro , e giorni diciotto do- 
po la fpedizione delle fuddette Cttmmejftmali , apparendo dagli 
atti , fe pure fia vero , di non eflerfi efibite ai Governatore , fe non* 
che a’ 3. del mefe di Aprile dell’ anno appreflb, giorno in cui co- 
minciò poi r efame, e terminò nel d*l 4. dello fteflb mefe (2). 

Or chi non penferebbe , che tanto fpazio di tempo ( non ri- 
trovandoli finalmente negli atti eiaminati , che foli fette teflimo- 
nj) fi dovette appunto confumare per la renitenza di quei Na- 
turali, benché fottopofti alla medefima Certofa, in deporre ciò, 
che fi defiderava . . , 

I teftimonj poi, che fi leggono efaminati, fono al numero di f«- 

20 te ; e deponendo , Iddio sa come , per voce , e fama pub- «iOr//». 
blica , che Pietro Paolo di Tuccio erafene fio da un Secolo,, 
e più da queftò Mondo palfato all’ altra vita , e deferiven- 
do anche di pubblica voce ,< e lama la di luì difcendenza nel 
modo appunto , che nel decreto di Preambolo fi contiene , alcuni 
di elfi finalmente dicono , di aver de’ difeendenti del medefimo 
conofeiuto il Padre di Francefeo Antonio Tucci terzo Nipote di 
Pietro Paolo, per nome Girolamo il giovine, ed erafene palfato 
fimilmente all’altro Mondo da anni cinquanta in circa (3)- E 

poi- 

(i) To^l, j, , t j. degli Atti di tale rpediziont di PnouaboUi predo del fa Attoerio Fro«- 
cillo. 

(j) FogJ. ad n. degli Atti fuddetti , 

(3) ^^sl- 6 . a iz. dagli Atti mediami, ' .,J 
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poiché uno di detti téftimonj con altri di elfi depòfto avea , 
che lo vide con proprf occhi fepeilire , e morto , in Ecclefutjli- 
ca fepohura , e lo avrebbe in ciò fmentito l!età di anni cin- 
quantaquattro in circa , che fi pofe nel principio della fua de- 
pofizione ; fi oflerva la parola cinquantaquattro fporchilfima- 
mente accomodata \a fejfantaquattro (i). 

Or con quella razza di efame , che vedeafi accompagnato da una fe- 
di PrZmi^. * 2 1 de di Battefimi fatta da D. Domenico Cartulano Vicario Cura- 
to Foraneo , com’egli fi dcfcrivc, della Chiefa Madre di quel Cafalc 
antecedentemente negli Atti gih efibita, per dinotare tal Difcenden- 
za(2), quando ognuno ben sacche fimili fedi provano l’et'a , e 
non la filiazione , pafsò la G. C. della Vicaria a fpedirc il fuddet- 
to primo decreto di Preambolo , enunciando i pretefi Antenati 
del riferito Francefco Antonio Tuccio , a cui beneficio quello 
indirizzava . Egli è vero , che fi legge nel decreto appoHa 
la claufola : Vcrum non sltunct bona pradiila , donec , con- 
Jìito plenius de eorum morte , alittr fuerit provifum (3); ma 
fenza turbar la memoria di quei due Miuifiri , che lofcnlVero 
il decreto fuddetto , buono farebbe fiato , fe in vece di fpedir 
il Preambolo a prò di Francefco Antonio Tuccio coll’ anzidet- 
ta fpiega , aveflero decretato, mclius injlruiìo Procejfu providebitur. 
Se loro non badò, per certezza della morte di tutti gli Antena- 
ti di Francefco Antonio Tuccio , il menzionato efame de’ fette te- 
fiimonj, come potea bafiare a’ medefimi quella fiefla pruova , per 
fondar ficuramente la filiazione, c la difeendenza rifpettivamente dal 
fu Pietro Paolo Tuccio fino alla perfona di eflb Francefco Anto- 
nio , che fi afferifee di lui Abnepote , anzi da primogenito in 
primogenito? 

Francefco Antonio Tuccio , che col detto efame , e 
f*^de del Curato del Cafale della Serra veniva dichiarato Alme- 
• potè di Pietro Paolo in un tratto fpafi dagli occhi degli Uomini : an- 

zi in cliiederfi nella ficlTà G. C. il fecondo enunciato decreto 
di Preambolo a’io. Febbraio ipdB., fi volle, che non mai folfe 
fiato in eflere , ed in fuo luogo fituoffi Antonio Tuccio, il 


quale portandofi mono nel rydi. , fe ne fece chiedere 
creto di Preambolo ne’ Feudali da Giufeppe Tucci (4) 
accompagnata una tale iftanza colla lede della morte di 


nio, feguita repentinamente in detto anno 17^1. (5) , e 


de- 
Fu 
Anto- 
con 


(l) li. Atti arati » 

(1) dfcli Alti HA PrfamhiìÌQ , 

(j) Fop/. Atti [mùiftti ^ ^ Prae. t. VA, 

(4) Fo^/, I. del Procedo Ht PrtamltAa àtl /« D.Auyaio Tm 
rio Mt/ifcAio , 

( 5 ) Hc^ii Atri ftiHHiiti . 


un 


étìi, 'J7<5x, 

,Ci ab intefìato 


prejfo P Alt uM» 


Digitized by Google| 


43K »»7 


■un’ak» fede di im tal D.Steiàoo Lagamba Provicario Curato 
ForaneodelIaSena j come fi fottofcrive, in data deV Fel^brajo 0^^*/ 
dello fteflo corrente anno, nella quale, oltre il Carattere di 
rocojli anoga quello di Giudice, formando totì eflà un docre- 
to di Preambolo precedente as quéllo , che fi afpettava profife- 
rirfi dal Tribunale della G. Ci della Vicaria. Io non voglio 
tralafciare di tralcriv«rla interamente , acciò fc. ne vegga la con. 
certata a&ttazione, con cui,. a ricluella della. Certou,dobbóaia 
dire , che fi formò , ■ 1 , 

Te/ior ego fubfcriptus ProvìcMrius Curams Fvraneitt bufus Farecbi»- 
2^ Ih 'Eedefue Terrt Seme fuh Ithulo Sanili Blefi* Epi/copi , (T 
Martfris Provincitt Utteriorh Calabria , taBo peSorc , more &c, 
Jo/tphum T.ucci Civém - buiufmee^ Terra effe primogenitum filnm 
legit 'tnwm , Ct* mamreUm Antonii Tacci ( qui die vigeji- 

ma quarta menfts Jtmii anni mitlefimi feptingentejimi feuagefimi 
primi repentina morte correptus in Jomoy in_communione S.Matris 
Ecclejìa , animam Deo reddidit , Ó* quia dniftianè vinit , e/us 
corpus, intut Ecclefum S. Maria feptem Dtdorum fuit fepultum ^ 
ut obfervatur in libro mortuorum . ab anno lyqt- ad lj6q. fot, 
a od. a fronte , cui me Ó*c. ) baredh per ^intermedias perfonas 
quon. Peni Paoli T ucci , utpote natum die decima fecunda mcn- 
fis lunii anni millejtmi feptingentejimi vigeftmi feptimi , tu conjlat 
ex particola libri Bapthtatorum ab, anno 1705. ad annum 1728. 
vj. Salvatore Girolamo Giufeppt Bruno ^ fisJio legittimo ,,e natu- 
rale di Majìro Antonio Tacci ^ e, Catarina Pifano coniugi è /la- 
to battexxato dal Rev- D. Antonio Fanti ,,to tenne al Sacro Fon- 


te Lifabetta Timpano Mammana ,(iycm D. Bruno Tucci Vicario 
Curato , pTout videro ejl in eodem libro , cui me CTc. In quorum 
/idem prafentem propria menu fcripfi , & fubfcripft , fothoque 
hujus Parocbialis Ecclefttt Sigillo, munivi . Datum Serru die 4. 
menfts Febtuarii — D. Stepbanus Lagamba Prov'tcarius Cura- 

tuf Foraneus Ó’c, (i). 

Ma contuttociò non riufeìr felice r alla Certolà di S, Stefano l’ e. 

24 lame de’telHmonj , i quali fecero le di loro dcpofiaioni nella G. 
C. della Vicaria a’ 27.. dello fteflo paflato mele di Febbrajo . 
Quelli furono due fi ed interrogati rifpofero,chc avean conofeiu* 
to . beniflìin«. il > P. Antonio Tucci , il quale fe ne pafsò all’ 
altra vita nelf7dti,ed efli lo videro morto , e portare a. fep* 
pellire , con aver .'laftiato* a se fuperftiti Giufeppe fùo Figlio 
primogenito, e. Circtlamo fuo figlio fecondogenito (a). 

A qua- 


fétr/t negli At$i dii /c- 
tondo Oicreto di 
Prramùido tìrétno m 
ealii fra diijfep e fi 
eppingow a tjHiila 
fasta antecedentemen- 
te urottenerfi il gid 
de/crittt primo Dtcrt- 
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A quali dunque delle pruove,é fedi formate dobbiamo predar cre- 
2 5 0enza in occafione de’ menzionati due decreti di Preambolo fpe- 
diti, afbn di pruovar la fulTiflenza della linea dei fu Pietro Pao- 
lo di Tuccio?Nel primo, che fi formò nell’ anno 1759., i do- 
cumenti , e l’efame de'tellimohi , che al medefimo precederono , por- 
tano per difcendente, fuperftiteal fu' Pietro Paolo di Tuccio,France- 
fco Antonio di Tuccio fuo terzo Nipote. Quefto Francefco An- 
tonio dagli atti del fecondo decreto di Preambolo fi rileva, che 
non forte flato mai al Mondo, e che l’^è«epore,e Padre di Gio- 
feppe Tucci forte flato Antonio Tucci . Su la condizione poi 
dello Stato di coteflo Antonio • Tucci , fintantoché vifie , con- 
traddicono i due teftimonj efamiuati negli Atti del fecondo de- 
creto di Preambolo 'alle due fedi prima del di loro efame ivi 
prefentate : imperocché nella' fede della morte fi defcrive , Ma- 
gifter Antonius Tucci vir Cathcritut Pifano: e , nell’ altra , che 
ho interamente trafcritu , inferendofi la fede del Battefimo di 
Giufeppe , fi chiama parimente quelli figlio legittimo , e na- 
turale di M«Pro Antonio Tucci , e Caterina Tifano (i): al- 
l’incontro i teftimtai), come ho detto, chiamano il detto Giu- 
feppe efler figlio del fu Antonio Tucci . Sicché il povero 
Maftro Giufeppe Tucci , il quale nella proccura da lui for- 
mata in perfona di D. Saverio Ferrucci Proccuratore della 
Certofa,a dimandar Tanzidetto decreto di Preambolo, ed in cui, 
per non fapere fcrivere , fece il fegno di croce (2), pollo in 

ballo dalla Certofa a far la domanda di .fpedirfi in fuo be- 

neficio il decreto di Preambolo per la morte di fuo Padre , 
è flato , ed è nell’ infortunio di non fapere chi quegli flato fof- 

fe ; mentre negli atti del primo decreto di Preambolo fi vuole, 

che folTe flato Fraticéfco Antonio Tucci ; e negli Atti del fe- 
condo decreto fi è pretefo dimoflrare , che forte flato Antonio 
Tucci . Non fa poi la condizione di coteflo Antonio , fe forte 
. Maflro Antonio , come fi defcrive in dette fedi , o D. Antonio 
Tucci ^ conforme fi è deporto da’ tertim'onj : anzi può dirfi,che 
non sa né anche chi fia egli fleflb , giacché ritrovandoli colla 
qualità di 'Martro Giufeppe , e di non faper ancora fcrivere , fe 
è nel dubbio per le fedi , e pruovc, che fi fon formate, come fovra,' 
fe fia figlio di Francefco Antonie , o di Maftro Antonio Tuc- 
ci, gli dk ribrezzo nel tempo fleflb il credere , guardando lafua 
condizione , di poter efler figlio di quel D.Antonio , che han de- 
pofto i fuddetti ultimi due teftimonj di effere il defunto, di cui fi 
' trat- 

fl) e 4. del mede/tmo Prie, 

(l) Fa^l. 2. del 
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trattava- nella fpedi^ione del -fuo decreto dì Preambolo; e pur , dò 
non odante^ eoa maraviglia fi oiTerva negli atti fpedito a di 
lui beneficio cotefto -decreto a’ 5. del paflàto imefe di Marzo /tl> 
hitejìato^ quoad sbotta feudalia *ro nunc (i). ’ . 

Può -duna ue vantar- più la Certola di aver giufiifìcata la efiftenza L« Ccrtofa fih 

2Ò della linea del fu Pietro Paolo di Tuccio con quelli; due 
ravigliofi decreti di Preambolo, i quali fono di tal condizio- PictroP^ohdiTltió, 
ne,; come fi è finora dimollrato, che fe anche il Giudizio foffe ^ 

tra private Perfone ., e non col Regio Filco , nè ricliiefto , nè ?^dw'rZ/i gi/dt 
intelo ,‘ fi dovrebbero riputare -di niun momento ? Ragion-^"."’ dkhi^an a- 
vuole adunque, che io conchiuda,; che fe la Gertofa di S. Ste- 
fimo abilitata colla Sentenza degli 8. Agollo 1758. a dimollra- 
re tra un mefe la efillenza della Linea del fu. Pietro Paolo di 
Tuccio , non l’ha ialino a -quello punto efeguito , quantunque 
dal giorno di detta Sentenza fin al di prefente paflati foifero 
. anni dieci , e più : anzi ha fatto una pruova oppolla ; fenza al- 
cun dubbio debbafi in grado dq}la revifione , che far fi dee 
della Sentenza medefima , dichiarare col decreto, d’eflerfi i Feu- 
di della Terra di Montepavone , e Sagginario aperti, e devolu- 
ti a beneficio della Regia Corte , e condannarfi quel Moni- 
fiero di S. Stefano alla rellituzione de’frutti non legittimamente 
raccolti dal giorno delTeflinzione di detta Linea ia poi. 

Ho terminato di fcrivere fu la Caufa , e mi > Infingo, che .avendo ^p^ndriu Ragimi 

27 la medefima .diflinta nel principio di quella mia debole Allega- CmjJJZ 'u'dimt 
zione in fette Capi , tutto fiafi non folo per quel , che riguarda ftrazimt , per ^a.ii 
il Fatto, ma anche, per quanto fi appartiene; al Dritto, inanife-^'j^'/,jf,^’^"^^ 
flato a prò del Regio Filco * Dimollrati fi fono infulfillenti if</«. 

Titoli, e Privilegi di conferme’ vantati da’ Certofini, per fon- 
dar l’acquillo non folamente della pretefa Lega di due ' miglia di 

Territorio ; ma parimente delle cinque Terre-, o fian- Cafa- 
li , chiamati Spatola , Serra , Bivongi, Montauro-, e Gafparri- 
na . Quindi non può giovarfi la Certofa del poifelTo di più 
Secoli , che rapprefenta elTerfi' avuto da quel Monillero de’ 
meuzionati Luogìu,nè di alcune Carte Angioine , o di altri pre- 
tefi documenti • che ha creduto in fuo vantaggio, -e fin agli 
ultimi tempi ( come ho detto- nel Capo VI. ) produrre : anzi 
quelli conducono a»far fempre più la pruova- della ufurpazione de’ 

•Luoghi medefirai'.' - • ■ • < ■ , t t 

Si è pollo in chiaro, che alla ufurpazion della Lega, là quale han 

28 pretefo i Certofini èfferfi conceduta dal. Conte Ruggiero a-S. 

Bru- 


• i 


(l) Fogi, 6. deh’ anzidetto Prec. 
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Brano, ft trovi fpecialmeate accompagnata i’altrà de riferiti du< 
Cafali Spatola , e Serra , come (quelli , che , attento anche il 
tenore ne’ favolofì Diplomi dell’ accennato Conte , e del Duca 
Ruggiero di lui nipote , non mai poterono eifere del Dominio de’ 
Certofini., opponendoli ad un tale acquilo cosi le .parole degli 
fleiTi Diplomi , come la mente ■, c la intenzione del Conte , e 
del Duca Ruggiero, volendoli fingere di eiferne itati gli- Autori, 
ficcome ho palefato , e fpecialmente nel Capo III. Sicché il ri- 
trovarii ( Iddio fa come ) regiftrati nel Cedolario di Adoi de* 
Feudatari del Regno i fuddetti due Cafali a prò della Chie- 
fa di S.Stefano del Bofco dal i)o 8 . fino al 1535. , come dal* 
la Fede del Magnifico Razionale D. Gio: Bruno , dalla Certofa 
negli Atti efìbita , ft rileva (t), niun giovamento le produce: poiché, 
dovendo un tal regiliro elfer feguela della ConcelTione , quella in 
niun conto fulTiftendo, per quanto ho efpofto dal Capo I. fino , e per 
tutto il Capo III., ed altrove in quella mia Scrittura, come non 
legittimo fi condanna da fe. ;nedefimo nel Giudizio di Petito- 
rrò,in cui ci troviamo . Ciò vien frmilracnte conteftato dal tenore, 
con cui tirando avanti vacilla il.Rcgiftro medefimo ; giacché fog- 
giugnc il Razionale Bruno dopo l’ anzidetca prima Epoca' da 
lui notata : In anno 1549. per totum annum <1504. non datur 
ratio', nk ci addita cofa alcuna per lo tempo d’ appreflb , ancor- 
ché nel'ricorfo dato dalla Certòfa , per .ottener detta fede , 
chiello indefinitamente - fi folTe di atteftarfi quello, che in ordi- 
ne a quello Punto ne’Cedolarj pofteriori fi.contenea (2). Si è 
da me giuftificato parimente, che nè per la menzionata Lega, 
né per gli cinque < già detti j Calali punto alla Certofa giovar 
polTa il Privilegio attribuito al’ Monarca delle Spagne Carlo 
II. nel 1 drftf. , mentre , volendoli tener conto di’ un tal Diplo- 
ma , tutto deefi dichiarar alla' Regia Corte devol uto ; non 
avendo i Certofini di S.Stefeno , dopo l’ accetuzion di quello , 
adempiuto alle Leggi , e riferve nello ftellb contenute. 

Ho in oltre fondato , che dovendoli , a tenore de’ Reali Ordini , elà- 

2p minar di nuovo dal Tribunale della Camera -la Caufa in grado 
di revifìone della Sentenza proftcrita nell’anno 1758., non fola- 
mente uopo fia di confermar la incorporazione ivi prefciitta a prò 
del Regio Fifco delle Giu ridizioni di feconde Cauiè civili, crimi- 
nali, e mille, una co’ frutti ritratti dal giorno;- della ufurpazio- 
ne di effe ; ma fimilmente lo fieflo convenga per giuflizìa ' 
decretarli per le prime. < - . 

Per 

(1) Fot. lyi. ^ M t. Prtc. k Fc/. *>MÌ lyói. 

(2) D.Jtil, 152. tic < f. 


Digitized by Coogl 


W. * 3 » 

Per' fjufintoI.pOl fi sfppaiti*nfi la’. particolaii Carpi giaridliionali 
jodclU Zeaa 4 e’ Peli « /delle Miiij»:, della Portolania , iBagliva , 
Piazza ^ Scandaggio ^ Cacapaoia e Dogaaa'y còrno nfurpaci fu 
^ de’t riferiti cinque Csl^i « credo aver ohramodo' pollò sei Tuo 

[ vero'kiine><li ^er^oiolco giodoi.H doverfi ‘ioofertnaro Ja 

> poraajone ordiaata.io beneficio della &e^a .Córto ; « per' ciò, 

^ che/ignatda ,i .frutti ,jO- proveati de’ (^rpi mcdofimi^cofe rogioii#- 

i voi lìa, che la condanna allaj reftihiziotie jfeguir dabba< ròh gik 

I djl temp della Dinunzia , che nacque nei I75i- , conforme fi 
ofi'erva determinato nella Sentenza , ma dal giorno della ufurpa* 
zione ditali Corpi, .i'-i 'i;j t 

Reità in chiaro finalmente , che i Feudi appellati Monrcpavone , 

I 31 e Sagginario fi debbano colla revifion della Sentenza dichiarare 

aperti , e devoluti al Fifco , una colle Giuridizioni ; condennan* 
dofi anche la Certofa alla rellituzione de’ frutti non legittima* 
jnente rifcolfi dal giorno della eftinzion della Linea del fu Pietro 
Paolo di Tuccio . Quindi altro a me non rimane , fenon- 
chc di fperare con ^iflimo fondamento dalla fomma integri- 
tà , e giuftizia de’Signori , i quali debbono nella Caufa prefente 
giudicare , che in tutto venga nell’ anzidetta revifion della Sentenza 
f deferito alle mie domande . £ fe quelle tutte fono indirizzate ad 

ottenere la incorporazione de’ menzionati Averi de’ Certofini di 
S.Stcfano infieme co’frutti raccolti a prò della Regia Corte , come ao 
quifti appoggiati da quei Religiofi , per la maggior parte , a Concef- 
lioni, e Conferme dimofirate nel Capo I. apocrife , ed infufli- 
llenti ; mi perfuado , che non riulcirà di rincrefciraento al Ma- 
gillrato il fentire , che in una ifianza novellamente per parte del 
Fifco fatta, e prefentata negli Atti (i), fiafi chiefto di non re- 
carfi colla decifione , che far fi dee in grado di revifione della 
menzionata Sentenza, alcun pregiudizio alla ragion fifcale per que- 
gli altri Beni, Corpi, e Dritti contenuti nelle medefime Carte Cer- 
tofine, come fono i Cafali nominati Vinci , di S.Maria , di Olivianoy 
e dì S. Andrea y oltre a tanti altri particolari Corpi, e Dritti, de’ 
quali non fi badò farne principalmente anche la richiefta nell’ 

* ■ introdursi , e profeguirsi il Giudizio , che poi compilato produfle 

la già defcritta Sentenza. Nafcono quelli altri Averi dalle llef- 
r fe enunciate Carte di Concelfioni , e Conferme : ficchè la ra- 

gion vuole , che fe quelle fono apocrife , ed infulfillenti , siccome 
^ ho fondato particolarmente nel Capo I. , debbano del pari con- 
fiderarfi per tali , in riguardo a detti altri acquilli . Onde non 
• . 

( 1 ) Fui. 258 . Proc. 2 . Poi. ao. lyii. 
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può cffer difforme k Giudicatura tra gli uni, è gli altri , e ciò ” 
anche per,rifpetto a' frutti j-itratti', derivando il tutto 'da ufur- ' 
pazione , che fi rileva da tempo in tempo fatta e' ohe noti 
ricevo, nè può ammettere alcun foftegno , a motivo di quan- 
ho efpofto,non Iblamente in detto I. Capo , ma anche ne’ 
feguenti, sino al VI., giacché il VII. v ed ultimo Capoi riguar- 
da la ragion peculiare del fifeo per gli Feudi chiamati, co. 
me diili, Montepayone, e Sagginario. ' ■ ^ . >.i * 

jì ;;'j • t ‘ ■ “f'i'.'. '1 . ; • 


j.:ì; . : ■( >!■/ ■, ■ .■ 

Napoli 12. Ottobre del 17^8. ■ 

• • • I • • r . * 
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